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Forslag till andring av Naturvardsverkets foreskrifter (NFS 2016:6) om rening
och kontroll av avloppsvatten fran tatbebyggelse, inklusive konsekvensanalys

| den remitterade andringsforeskriften &r tillagd/andrad text markerad med gul
bakgrund och borttagen text markerad som déverstruken. Vissa mindre sprakliga
forandringar har inte redogjorts for i nedanstaende motiv till andringsférslag och
konsekvensbedémning.

1. Bakgrund och syfte med foreskiftsandringarna

Naturvardsverkets foreskrifter om rening och kontroll av utslapp av avloppsvatten
fran tatbebyggelse (NFS 2016:6) tradde i kraft den 1 januari 2017. Foreskrifterna
ersatte da tva foreskrifter, dels Naturvardsverkets foreskrifter (SNFS 1990:14) om
kontroll av utslapp till vatten- och markrecipient fran anlaggningar for behandling
av avloppsvatten fran tatbebyggelse, dels Naturvardsverkets foreskrifter (SNFS
1994:7) om rening av avloppsvatten fran tatbebyggelse.

Sedan ikrafttradandet har det av flera sk&l uppkommit behov av &ndringar. Det mest
bradskande andringsbehovet ror anpassning till EU-ratten med anledning av EU-
domstolens dom den 2 september 2021 i mal C-20/22, kommissionen mot svenska
staten. Domen ror tillampning av avloppsdirektivets artikel 4.2 som under vissa
forutsattningar medger tillampning av ett mindre strangt utslappskrav for BOD.
EU-domstolens fallande dom innebar att Sverige inte ansags uppfylla kriterierna for
att ha ratt att tillampa direktivets artikel 4.2. Detta undantag finns i
Naturvardsverkets foreskrifter, och behdver nu tas bort. Naturvardsverket har dven
identifierat ett antal fel i foreskrifterna som bor korrigeras. Nagra andra andringar
som Naturvardsverket foreslar ar for att forbattra genomforandet av
avloppsdirektivet (91/271/EEG). Dessa &ndringsforslag tar stod i EU-
kommissionens papekanden i en formell underréttelse i ett Gvertradelsearende
2020/2096 fran maj 2020.

Andringsforslagen ror inte samtliga kommissionens synpunkter. Skalet till detta ar

flera. Regeringen har i svar till kommissionen redogjort for genomférandet i svensk
ratt och att de patalade bristerna har delvis en annan utformning i svensk ratt &n vad
kommissionen har uppmarksammat. Vidare har Naturvardsverket inte foreskriftsratt
for samtliga fragor som regleras i avloppsdirektivet. Slutligen har Naturvardsverket
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begransat andringsforslagen till sadana andringar som endast har sma eller inga
konsekvenser, detta for att inte riskera en fordréjning av genomférandet av den

mest bradskande andringen med anledning av EU-domen. Flertalet forslag ar av
administrativ karaktér.

Ett nollalternativ att inte genomfora de foreslagna dndringarna i denna del kan
innebara att bristerna laggs Sverige till last i det pagaende dvertradelsearendet,
vilket kan leda till &nnu en stdmning infoér EU-domstolen och en eventuellt fallande
dom.

Utover de namnda skélen till &ndringsforslagen har aven struktur och disposition av
bestdimmelserna i &ndringsforeskiften juridiskt tekniskt battre anpassats till
skrivregler for forfattningsskrivning. Dessa andringar syftar inte till att &ndra nagot
innehall i sak.

Ett nytt avloppsdirektiv vantas inom nagra ar, men Sverige kan inte vanta med att
genomfora nédvandiga korrigeringar som ror det nu géllande avloppsdirektivet. Det
kan inte uteslutas att det pagaende 6vertradelsearendet kan komma att stélla krav pa
ytterligare foreskriftsandringar.

Angaende andringsforslag i syfte att korrigera fel, har Naturvardsverket i
vagledning till foreskrifterna informerat om felen, och att de felaktiga
bestdimmelserna inte bor tillampas och att foreskriftsandringar planeras. Ett
nollalternativ att inte dndra felen riskerar att innebdra viss onddig provtagning for
mindre avloppsreningsverk, onddigt stranga krav pa kylning av uttagna prover samt
onddigt stranga krav for kontroll av kvave for att extrema vérden avseende
vattenkvalitet trots att avloppsdirektivet medger undantag.

EU-domstolens avgorande i fragan om en otillaten tillampning av en
undantagsbestdammelse i avloppsdirektivet innebdr att ett tiotal avloppsreningsverk
kan komma att behdva upprustas med den typ av reningsteknik som redan tillampas
vid 6vriga reningsverk. Det ar i stort sett endast de foreskriftsdndringar som hanfor
sig till detta domstolsbeslut som medfér konsekvenser i form av
investeringskostnader for uppskattningsvis ett tiotal avlioppsreningsverk. | évrigt
bedéms foreskriftséndringarna inte innebara nagra kostnader av betydelse.

2. Naturvardsverkets bemyndiganden

Naturvardsverket har bemyndigande (foreskriftsratt) enligt 47 § p 5 forordning
(1998:899) om miljofarlig verksamhet och halsoskydd (FMH) att foreskriva om
vilka forsiktighetsmatt som ska galla vid rening av avloppsvatten fran
tatbebyggelse. Bemyndigandet till Naturvardsverket i FMH ar meddelat stod av 9
kap. 5 § forsta stycket miljobalken.

Naturvardsverket har dven ett bemyndigande i 9 8 forordning (1998:901) om
verksamhetsutovares egenkontroll for foreskrifter om hur den som bedriver en
miljofarlig verksamhet enligt 9 kap. miljobalken ska utéva sadan kontroll som
avses i 26 kap. 19 § miljobalken. Bemyndigandet & meddelat med stdd av 26 kap.
19 § miljobalken. De foreslagna foreskriftsandringarna beror delvis fragor om
kontroll.
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3. Motiv till andringsforslag och konsekvensbedémning

3.1. BODy definieras och omvandlingsfaktor mellan BOD7och BODsinférs

| 2 § infOrs en definition av BOD+7, som dels forklarar vilken typ av analys detta ér,
dels hur ett analysvarde forhaller sig till en analys av BODs, som &r den metod som
avloppsdirektivet foreskriver. En omvandlingsfaktor mellan BOD7 och BODs
anges, vilken aven forklarar varfor definitionen av personekvivalent skiljer sig
mellan foreskrifterna och direktivet.

EU-kommissionen har Kkritiserat att Sverige tillampar en annan metod for analys av
BOD &n den metod som foreskrivs i avloppsdirektivet, utan att forklara hur
metoderna kan jamforas. Den omvandlingsfaktor 1,2 som i praktiken hittills har
tillampats, har redovisats i kommunikation med kommissionen om konkreta
matresultat. Eftersom det i nuvarande foreskrifter forekommer tva
omvandlingsfaktorer, behdver det sékerstéllas att detta inte langre forekommer.
Den omvandlingsfaktor som foreslas galla ar 1,17, jamfor avsnitt 3.7.
Naturvardsverket bedomer att det ar lampligt att skriva ut omvandlingsfaktorn i
foreskrifterna for att mojliggora en jamforelse mellan begreppen. Kommissionens
kritik bedéms inte innebara att Sverige maste 6verga till att analysera BODs i stallet
for BODy.

Att inte komplettera med dessa uppgifter medfor fortsatt kritik fran kommissionen
och risk for att fragan pa sikt tas till EU-domstolen for avgérande.

Kompletteringen ar endast av redaktionell karaktar och far darfor inga
konsekvenser utdver vad som redovisas i avsnitt 3.7.

3.2. Definitionen av likvardig matanordning tas bort

| 2 § definieras likvardig metod eller matanordning. Det finns dock igen
bestammelse som innehaller begreppet likvardig matanordning varfor det foreslas
tas bort fran definitionslistan. Den del som avser likvardig metod uppdateras
sprakligt.

Att likvardig matanordning inte definieras i 2 § far inga konsekvenser da begreppet
inte anvands i foreskrifterna. De sprakliga andringarna kopplar till foreskrivna
andringar i 16 §.

3.3. Il definitionen av personekvivalent forklaras relationen till avioppsdirektivets
motsvarande definition

| 2 §, definitionen av personekvivalent, infors en upplysning om att den ekvivalenta

mangden 70 gram per person och dygn beraknas utifran mangd BODy. Detta

motsvarar avloppsdirektivets méangd 60 gram per person och dygn beréknat utifran

mangd BODs. Relationen mellan BOD7 och BODs anges i en sarskild definition av

BODs-.

EU-kommissionen har kritiserat den skenbara avvikelsen fran avloppsdirektivets
artikel 2.6 nér det géller definitionen av personekvivalent. Direktivets definition
innehaller en mangduppgift som relaterar till analysmetoden BOD:s i
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avloppsdirektivet. Den svenska definitionen innehaller en annan méangduppgift som
ar knuten till analysmetoden BODy. For att tillmoétesgd kommissionen behdver
fortydligas att Sverige inte tillampar en annan ekvivalent méangd BOD per person
och dygn, utan att det hogre vardet ar anpassat till en BOD-analys som pagar tva
dygn langre &n den analys som foreskrivs i avloppsdirektivet.

Kvoten mellan 70 och 60 ar 1,17. Denna omvandlingsfaktor skiljer sig fran den
faktor 1,2 som de facto tillampas for det koncentrationskrav per mattillfalle som
regleras i 8 § tabell 1. Som framgar i avsnitt 3.7 foreslas att 1,17 ar den
omvandlingsfaktor som bor gélla.

Att inte komplettera med dessa uppgifter medfor fortsatt kritik fran kommissionen
och risk for att fragan pa sikt tas till EU-domstolen for avgorande.

Kompletteringen av definitionen ar endast av redaktionell karaktar. Andringen far
inga andra konsekvenser &n vad som anges i avsnitt 3.7.

3.4. Definition av sekundéar rening infors

| 2 § infors en definition av sekundar rening, motsvarande definitionen i
avloppsdirektivets artikel 2.8.

Kommissionen har patalat att Naturvardsverkets avlioppsforeskrifter saknar en
definition av sekundér rening.

Att inte komplettera med dessa uppgifter medfor fortsatt kritik fran kommissionen
och risk for att fragan pa sikt tas till EU-domstolen for avgérande.

Kompletteringen ar endast av redaktionell karaktar och far darfor inga
konsekvenser. Kravet pa sekundar rening ar i praktiken identiskt med kravet som
foljer av 8 § att tillampliga tatbebyggelser ska ha en avloppsrening som innebar att
utslappskraven med avseende pa BOD7 och COD foljs.

3.5. Krav pafosforrening inférs i hela landet

| en ny 6 a § infors en bestammelse om att fosforrening ska tillampas pa
tatbebyggelser fran 10 000 pe i hela landet.

EU-kommissionen har riktat kritik mot Sverige for att krav pa fosforrening inte
omfattas av pa forhand faststéllda regleringar. Det finns en osdkerhet i fraga om
Naturvardsverkets bemyndigande att infora mer langtgaende krav pa
forsiktighetsmatt an vad som foreskrivs i avloppsdirektivet. Av det skélet har
Naturvardsverket hittills valt att inte alls foreskriva om begransningsvarden for
fosfor i foreskrifterna. Avloppsreningsverk omfattas av krav pa sarskilda tillstand
och att praxis for utslappsvillkor for fosfor ar véasentligt striktare an
avloppsdirektivets utslappskrav. Det har beddmts finnas en risk for att de milda
kraven i direktivet skulle kunna inverka negativt pa praxis i den svenska
tillampningen, vilket skulle fa betydande negativa miljokonsekvenser.
Naturvardsverket har dock i dessa foreskriftsandringar gjort bedomningen att
avloppsdirektivets fosforkrav bor genomforas.
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| bvertradelsearendet har regeringen svarat kommissionen att tillstandsprévning
mer &n val sdkerstaller att avloppsdirektivets utslappskrav foljs. Det kan dock inte i
forvag beddmas vilken betydelse som kommissionen tillmater regeringens svar.
Eftersom fosfor ar en fraga av stor miljomassig relevans och eftersom regeringen
har utsett hela Sverige som kansligt for utslapp av fosfor fran avloppsreningsverk,
ser Naturvardsverket skl att forebygga eventuell fortsatt kritik fran kommissionen
genom att infora fosforkrav i foreskrifterna. Detta géller i synnerhet i och med att
en komplettering av foreskrifterna till 6vervagande del ar en administrativ atgard
utan praktisk betydelse. Samtliga reningsverk omfattas sedan lange av vasentligt
strangare utslappsvillkor i tillstand. Foreskrifterna omfattar redan kontrollkrav for
fosfor.

Det finns ytterligare skal som talar for att forslaget genomfors. Naturvardsverket
lamnade i mars 2021 ett svar pa ett regeringsuppdrag om forslag till nya regler for
oversyn av kansliga omraden enligt avloppsdirektivet. | skrivelsen tas upp att det
kan finnas fordelar om Sverige kan 6verga till att tillampa avloppsdirektivets artikel
5.8, som reglerar att en medlemsstat inte maste utse kansliga omraden om
avloppsdirektivets reningskrav for fosfor (eller kvave) utférs inom medlemsstatens
hela territorium. Aven om Sverige i praktiken mer an val tillampar dessa
reningskrav genom tillstandsvillkor sa ar det oklart om detta racker for att kunna
tillampa artikel 5.8. En tillampning av artikel 5.8 beddms vésentligt underlattas av
om utslappskraven ar reglerade i svensk ratt. Fordelen med att tillampa artikel 5.8
bedéms framst vara att undga att lagga betydande utredningsresurser for att
aterkommande se 6ver vilka omraden som ska utses som kansliga for utslapp av
fosfor. Det bor &ven vara mojligt att kunna minska granskningen av utslappsresultat
for fosfor i den aterkommande EU-rapporteringen, vilket i viss man kan minska
arbetsinsatser for kommuner, lan och Naturvardsverket.

Vidare har den relativt nyligen uppmarksammade situationen med risk for brist pa
fallningskemikalier belyst att det saknas generella miniminivaer for utslapp av
fosfor, till skillnad fran vad som galler for utslapp av kvave. Om tillstandsvillkor
inte kan foljas finns darmed ingen annan lagsta utslappsgrans som behdver
uppratthallas.

Med tanke pa den mangariga praxis for fosforvillkor i Sverige bedéms risken for en
urholkning av praxis som mycket liten om direktivets minimikrav regleras i
foreskrifterna. Mojligen kan finnas en nagot storre risk for indirekt paverkan pa
anmalningspliktiga C-anldggningar (stérre &n 200 men mindre &n 2 000 pe). Dessa
avloppsreningsverk tillstdndsprévas inte av miljoprovningsdelegationerna, pa
samma satt som storre avloppsreningsverk, utan anméls till den tillsynsansvariga
kommunala ndmnden som darefter kan forelagga om utslédppsbegréansningar
(forsiktighetsmétt). Aven om dessa anlaggningar inte omfattas av foreskriftsgivna
minimikrav, skulle det stora antalet kommunala tillsynsmyndigheten dka
sannolikheten for att nagon tar intryck av den reglerade kravnivan for de storre
anlaggningarna. Risken beddéms dock som liten.

Ett nollalternativ att inte reglera avloppsdirektivets minimikrav for utslapp av fosfor
innebdr en dkad risk for att kommissionen fortsatt riktar kritik i ett
dvertradelsearende, vilket kan leda till en domstolsprocess. Det innebéar ocksa att
Sverige tills vidare inte kan 6vervédga mojligheten att tillampa den férenklade EU-
rapporteringen enligt artikel 5.8. En trolig kommande éversyn av kansliga omraden
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riskerar att bli mer betungande &n nédvandigt. Om direktivets fosforkrav infors kan
det finnas forutsattningar att inte behova utreda kansliga omraden for fosfor.

For de ca 170 tatbebyggelser som omfattas av krav pa fosforrening innebar i
normalfallet den féreslagna regleringen inga konsekvenser, eftersom samtliga
avloppsreningsverk som renar avloppsvatten fran dessa tatbebyggelser har
tillstandsvillkor som ar vasentligt strangare an minimikraven. | en eventuell
situation med brist pa fallningskemikalier skulle minimikrav i foreskrifterna
medfora att det finns en reglerad miniminiva for utslapp i de fall det skulle vara
omojligt att folja tillstandsvillkor.

En reglering av minimikraven skulle eliminera risken for att fragan tas vidare av
kommissionen i det pagaende Overtradelsearendet.

Regleringen saknar betydelse fran miljésynpunkt, mojligen undantaget en potentiell
kemikaliebristsituation med brist pa fallningskemikalier.

3.6. Fortydligande att utslappskraven styrs av tatbebyggelsens storlek

| 7 § fortydligas att den belastning som avgor vilka utslappskrav som ska tillampas
styrs av den beraknade belastning som uppkommer i tatbebyggelsen, raknat som
maximal genomsnittlig veckobelastning. Den del av bestammelsen som ror
exceptionella forhallanden vid t.ex. kraftig nederbord anpassas till den nya
ordalydelsen.

Nuvarande lydelse av 7 8 foljer helt avloppsdirektivets artikel 4.4. Ordalydelsen i
artikel 4.4 motsvarar sprakligt sett den belastning som inkommer till reningsverket,
vilken inte behdver vara identisk med den berdknade belastning som uppkommer i
tatbebyggelsen och som ska ledas till reningsverket. Kommissionens EU-
rapporteringskrav och utgangspunkter i kommunikation med medlemsstaterna ar
tydlig med att den belastning som ar utgangspunkten for vilken typ av rening som
kravs styrs av den beraknade belastningen fran tatbebyggelsen, inte vad som
faktiskt kommer in till reningsverket. Denna utgangspunkt blir sarskilt tydlig i de
fall da tatbebyggelsen har mer &n ett reningsverk, da kravnivan avgors av
tatbebyggelsens storlek och inte de enskilda reningsverkens storlek.

Naturvardsverket har hittills hanterat de oklarheter som &r forknippade med
bestimmelsens utformning genom foértydliganden i vagledningen till NFS 2016:6
och i samband med inhdmtande av underlag till EU-rapporteringen. I praktiken bor
det darfor inte rada oklarheter om bestammelsens syfte. Ett sprakligt fortydligande
ar anda motiverat, trots att ordalydelsen darigenom kommer att avvika fran
direktivets formulering.

Att inte anpassa bestammelsen utifran praxis inom EU innebar att inkommande
belastning till reningsverket kan uppfattas vara avgérande for vilka reningskrav
som ska gélla i det enskilda fallet. Detta ar dessutom en alltfor instabil variabel for
att kunna ligga till grund for bindande reningskrav. I och med att inkommande
belastning kan variera under olika ar pa ett helt annat satt an den beraknade
belastningen fran tatbebyggelsen kan grunden for vilka krav som stélls komma att
I6pande andras pa ett orimligt satt. Variationer runt de gallande storleksgranserna
kan t.ex. leda till att ett visst reningsverk ett ar ska ha sekundér rening och félja
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utslappskraven, men ett annat ar inte omfattas av dessa krav. Motsvarande variation
kan dven uppsta i forhallande till krav pa kvaverening.

| och med att bestammelsens syfte har tillampats under ett flertal ar far andringen
inga andra konsekvenser an att bestimmelsens syfte blir tydligare.

Den del av bestammelsen som avser hansyn till exceptionella forhallanden vid
exempelvis kraftig nederbord ar en del av genomférandet av direktivets artikel 4.4,
och behover darfor aterges i foreskrifterna. Bestammelsen behéver dock anpassas
till att avse en situation dar belastningen syftar pa en beréknad belastning som
uppkommer i tatbebyggelsen i stéllet for en faktiskt inkommen belastning till
avloppsreningsverket.

3.7. Begransningsvardet fér BOD; som hdgsta koncentration per mattillfalle
justeras

| 8 §, tabell 1 &ndras vardet for hogsta koncentration per mattillfalle fran 30 till 29

mg O2/l.

Skélet for att andra begrénsningsvardet &r att det nya vérdet 29 mg O/l réknat som
BODy battre motsvarar avloppsdirektivets begransningsvarde pa 25 mg/l, raknat
som BOD:s, Det kan konstateras att en omvandlingsfaktor pa 1,2 hittills har
tillampats for att omvandla haltkravet fran BOD:s till BOD>. Faktorn 1,2 skiljer sig
fran den omvandlingsfaktor som i foreskrifterna tillampas vid omréakning av
avloppsdirektivets definition av personekvivalent, motsvarande en specifik BOD-
belastning av 60 mg BODs per pe och dygn. 1 2 8 NFS 2016:6 definieras en
personekvivalent utifran den specifika BOD-belastningen 70 mg BODy per pe och
dygn. Kvoten mellan 70 och 60 &r 1,17.

Nagon ny utredning av den mest lampliga kvoten har inte gjorts. Den Europeiska
miljobyran, EEA, tillampar kvoten 1,16. Aldre referenser indikerar att nivaer kring
1,15-1,17 har varit brukliga. | valet mellan att behalla tva olika
omvandlingsfaktorer i foreskrifterna respektive att valja 1,17 eller 1,2 har
Naturvardsverket bedomt det som mest rimligt att det ska finnas en (1)
omvandlingsfaktor och att denna bor vara 1,17, for att ligga néra det varde som
tillampas av EEA. Detta far som konsekvens att begransningsvardet som hogsta
koncentration per mattillfalle bor &ndras till 29 mg O2/I.

Syftet med att 1dgga in en definition av BOD- i 2 § &r att av EU-rattsliga skal
klargora vilken omvandlingsfaktor fran BODs som tillampas. Att inte genomfora
den foreslagna andringen av BOD~-kravet i 8 § tabell 1 innebér att kravet pa 30 mg
O2/I inte skulle éverensstimma med omvandlingsfaktorn enligt definitionen.

Utslappskrav for BODy regleras ofta i tillstandsvillkor och da i allménhet som ett
strangare villkor &n vad som regleras i NFS 2016:6. | de fall utslappskravet for
BODy endast regleras genom foreskrifterna ar det arsmedelvérdet pa 15 mg/l som
helt dominerar i tillAmpningen. Det dr endast i det begransade antalet fall dar
arsmedelvardet inte har klarats som det finns skél att kontrollera om nagot av de
bada andra utslappskraven enligt tabell 1 klaras. Det kan finnas enstaka reningsverk
som ett visst ar klarar 30 mg/l men inte 29 mg/l. Det & mindre sannolikt att den
situationen skulle intraffa dterkommande fér samma reningsverk, utan situationen
bedoms vara mera slumpartad. Ett éverskridande av arsmedelvardet bedéms
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vanligtvis foranleda att forbattringsatgarder vidtas. Konsekvenserna av ett nagot
strdngare utslappskrav som koncentration per méttillfalle beddoms darfor bli
marginella vad galler efterlevnad av foreskrifterna.

3.8. Undantagsbestammelse for kallt klimat upphéavs

| 8§, tabell 1 stryks det alternativa kravet om 40 procent minsta procentuell BOD-
reduktion per mattillfélle. Aven den fotnot 1 som ar kopplad till detta krav stryks.

EU-domstolens fallande dom mot svenska staten i mal C-20/22 den 2 september
2021 innebar att Sverige inte uppfyller kriterierna for att fa tillampa direktivets
artikel 4.2. Bestammelsen avser mojligheten att fa tillampa ett mildare utslappskrav
for BOD vid utslépp i bergsregioner éver 1 500 meter 6ver havet, dar en effektiv
biologisk rening &r svar att uppratthalla pa grund av laga temperaturer.
Naturvardsverket har hittills tolkat bestammelsen sa att kriteriet for att kunna
tillampa den &r att utslappet sker i regioner med kallt klimat. Domstolen kom fram
till att det ar bestammelsens exakta ordalydelse som ska tillampas, inte dess syfte.
Inga orter i Sverige finns pa denna hojdniva, varfor bestammelsen inte ar tillamplig
for svenska forhallanden.

Alla EU:s medlemsstater &r skyldiga att folja EU-domstolens domar.
Undantagsbestdmmelsen i 8 § tabell 1 fotnot 1 NFS 2016:6 behover darfor
upphévas. Detta behover ske skyndsamt, med hansyn till att bestdammelsen strider
mot EU-ratten. Inga dvergangsbestammelser foreslas darfor galla for upphavandet.

Fragan ar dven aktuell i dvertradelsedrende 2020/2096, som rér Sveriges rattsliga
genomforande av avloppsdirektivet. Ett nollalternativ att inte upphéva
bestdimmelsen innebér risk for EU-rattsliga konsekvenser i form av stamning till
EU-domstolen och eventuellt fallande dom.

Ett reellt nollalternativ saknas, eftersom detta skulle strida mot EU-rétten.

Ett alternativt forslag har 6vervégts, som innebdr att avloppsdirektivets exakta
ordalydelse tillampas, vilket skulle kunna forebygga kritik fran kommissionen om
bristande rattsligt genomférande av artikel 4.2. Detta alternativ foreslas dock inte,
eftersom det saknas tatbebyggelser som skulle kunna tillampa en sadan
bestammelse.

Ett tiotal avloppsreningsverk i norra Sverige berérs potentiellt av
foreskriftsandringen. | samtliga fall ror det sig om relativt sma anlaggningar,
mindre &n 10 000 pe. Investeringskostnaderna uppskattas till ca. 10-20 miljoner per
anlaggning, men kan variera beroende pa lokala forutsattningar. De kostnader som
uppkommer for berérda kommuner kan vara betydande for den enskilda
kommunen. De utgor anda sadana typiska atgarder och kostnader som &r
forknippade med avloppsrening och som redan tilldmpas vid 6vriga reningsverk. |
gallande miljotillstand for de berérda avloppsreningsverken finns
stallningstaganden fran provningsmyndigheten som visar att det sedan lange har
funnits en medvetenhet om att en utbyggnad kan komma att bli nédvéndig ifall
avloppsdirektivets undantagsbestammelse inte visar sig kunna tillampas pa det sétt
som det hittills tolkats i Sverige. Nagra av de berdrda reningsverken har redan
genomfort atgarder eller beslutat om nodvéndiga investeringar.
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Eftersom flertalet eller eventuellt alla avloppsreningsverk befinner sig i samma lan
finns en risk for en patagligt okad belastning pa miljéprévningsdelegationen for att
genomfora nodvandiga tillstandsprovningar. Denna belastningsokning kan fa
effekter pa dvrig miljoprovning som riskerar att drabbas av forseningar. En
forsenad tillstandsprovning for berérda anlaggningar kan aven oka risken for att
eventuella Overtradelser av utslappskrav leder till att kommissionen initierar nya
Overtradelseérenden.

Miljokonsekvenserna ar av ett positivt slag, men sa marginella att de sannolikt inte
kan detekteras.

3.9. Beteckningen for kemisk syreforbrukning andras frdn CODc; till COD

I 8 § inklusive tabell 2 och fotnot 3, numera fotnot 2, dndras "CODc:” till COD.

EU-kommissionen har riktat kritik mot Sverige for att svensk ratt reglerar krav som
ror CODc; i stéllet for direktivets krav for COD. Kommissionen uppfattar att
Sverige tillampar andra kriterier for att méta kemisk syreférbrukning én vad
avloppsdirektivet foreskriver. Regeringen har forklarat att indexet Cr endast utgor
ett fortydligande av kravet enligt direktivets bilaga 1 tabell 1. Det innebar att
kaliumdikromat ar den analysmetod som ska anvéndas. Fortydligandet har ansetts
fordelaktigt eftersom det dven finns en metod som anvénder kaliumpermanganat
(med index Mn).

Att inte genomfora andringen maste inte ha nagra betydande konsekvenser, men
kan eventuellt innebéara att kommissionens kritik kvarstar.

Andringen &r endast redaktionell. Den har ingen praktisk betydelse annat &n att

undanrdja en tvistig fraga i forhallande till EU-kommissionen och darmed bidra till
att minska omfattningen av det pagaende dvertradelsearendet.

3.10. Avloppsdirektivets utslappskrav for fosfor infors i foreskrifterna

I 9 § infors en tabell 3 b med de utsléppskrav for totalfosfor som anges i
avloppsdirektivet. Nuvarande tabell 3 med krav for totalkvave andras till tabell 3 a.

Regleringen av utslappskraven ar en konsekvens av &ndringen i 6 §, som beskrivs
narmare i det avsnittet.

Tabellen far beteckningen 3 b och nuvarande tabell 3 andras till 3 a. Syftet med den
numreringen ar att undvika foljdandringar av efterfoljande tabellnummer.

3.11. Ett alternativt utslappskrav for kvave i fotnot 1 till tabell 3 tas bort

Bestdmmelsen i tabell 3 fotnot 1 (nya tabell 3 a) om att kontrollera utslapp av
totalkvave genom ett hogsta dygnsmedelvarde pa 20 mg/l nar vattentemperaturen
ar 12 ° C eller hogre tas bort.
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Av texten till motsvarande bestammelse i avloppsdirektivet, bilaga 1 tabell 2 fotnot
3, framgar att detta utslappskrav endast far tillimpas om metoden, enligt kraven i
bilaga 1 D punkt 1, ger ett motsvarande resultat som de normala utsléppskraven.
Med tanke pa de klimatforhallanden som rader i Sverige &r det osannolikt att kravet
kan ge ett motsvarande resultat. Dessutom galler att ett medlemsland behdver
anmala metoden, och att den ger motsvarande resultat, till EU-kommissionen vilket
inte har skett i Sverige. Det ar darfor olampligt att medge tillampning av ett sadant
utslappskrav i foreskrifterna.

Bestammelsen har savitt kant hittills inte tillampats i Sverige.

Da bestammelsen inte tillampas medfor andringen inga negativa konsekvenser.

3.12. Tidsproportionell provtagning far ersattas med flodesproportionell
provtagning

| 11 § foreslas att tidsproportionell provtagning far ersattas med
flodesproportionell provtagning. Aven en redaktionell Gversyn av 11 § foreslas.

Syftet med &ndringen &r att foreskriften inte ska utgora ett hinder for att anvanda
flédesproportionell provtagning i stallet for tidsproportionell provtagning.
Flodesproportionell provtagning anses i regel mer representativ for det
avloppsvatten som ska kontrolleras. | enskilda fall kan det aven férekomma att
flodesproportionell provtagning &r nddvandig for att provtagning och
flodesmaétning ska vara representativ for det avloppsvatten som ska kontrolleras i
enlighet med 10 § NFS 2016:6. Andringen ar férenlig med avloppsdirektivets
bilaga 1 D 2, som tillater bada typerna av provtagning. Att foreskrifterna i vissa fall
endast medger flodesproportionell provtagning innebdr darfor en viss skarpning
jamfort med avloppsdirektivet. Naturvardsverkets bemyndigande att féreskriva om
kontroll medger en sadan skarpning.

Ett nollalternativ innebér att den onddigt begransade regleringen kvarstar och att en
mera andamalsenlig provtagning i vissa fall férhindras.

Andringen innebar en 6kad flexibilitet, vilket i viss mén och i vissa situationer
underlattar for verksamhetsutGvaren. | den man den utokade
provtagningsmojligheten anvéands kan forvantas nagot mera representativa prover.
Andringen har inte ndgra negativa konsekvenser vare sig for verksamhetsutovare
eller miljon.

De redaktionella dndringarna syftar endast till att battre anpassa bestammelserna till
skrivregler rérande foreskrifter och férordningar.

3.13. Extrema varden for vattenkvalitet far elimineras

Bestdmmelsen om att extrema varden for vattenkvalitet inte ska beaktas om de
beror pa sarskilda forhallanden sa som kraftig nederbord flyttat fran 18 § tredje
stycket till 12 § fjarde stycket. Kontroll av braddat vatten flyttas till en ny paragraf,
12 a. Ovriga andringar ar av redaktionell karaktar.

Bestammelsen om kontroll av braddat vatten flyttas fran 12 § till en ny 12 a 8.
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Forslaget enligt fjarde stycket motiveras av att motsvarande bestammelse i
avloppsdirektivets Bilaga 1 D 5 inte ar knuten till nagra specifika parametrar eller
typ av kontroll. Forslaget har saledes huvudsakligen syftet att anpassa kravet till hur
direktivets reglering ser ut. Bestammelsen avser &ven mojligheten att exkludera
extrema varden vid provtagning pa inkommande avloppsvatten.

| nuvarande foreskrifter aterfinns bestammelsen i 18 §, vilken i dvrigt bara reglerar
krav pa rening avseende hogsta koncentration eller minsta procentuella reduktion
per méttillfalle enligt 5 och 8 8. Den nuvarande placeringen i 18 § gor att
bestammelsen om extrema varden avgransas till situationer da de namnda
kontrollmetoderna tillampas. Naturvardsverket har vaglett om att bestammelsen
trots det kan tillampas oberoende av metod for 6vervakning och kontroll, det vill
saga for arsmedelvarde for kvave, men dven for arsmedelvarde for BOD och COD.
| remissen av foreskriftsandring foreslas dock att tillampningen inte bor avse
kontroll av utslappskrav av BOD och COD som arsmedelvéarde.

Att bestammelsen inte foreslas galla vid tillampning av arsmedelvarden for BOD
och COD beror pa att dessa arsmedelvarden inte foljer av avloppsdirektivet, utan ar
beslutade nationellt, och dessutom &r ifragasatta av kommissionen. | samband med
skrivelser i 6vertradelsedrenden har regeringen uttalat att de svenska
arsmedelvardena uppnar motsvarande resultat. En delforklaring till det ar att inga
provtagningsresultat far exkluderas pa sa sétt som ar tillatet nar det galler
utslappskrav per mattillfalle. For att underlatta mojligheten att pa sikt kunna fa ett
godkannande av arsmedelvérden som en kontrolimetod bor inga extrema
méatvarden, utom provtagnings- och analysfel, fa raknas bort. Att provtagnings- och
analysfel bor kunna exkluderas foreslas regleras i en ny 12 b §. Denna bestammelse
ar tillamplig BOD och COD som arsmedelvérde.

Nollalternativet innebdr att extrema varden for vattenkvalitet &ven fortsattningsvis
ska raknas med vid kontroll som avser kvadve och fosfor, vilket ar ett strangare krav
an vad som regleras i direktivet. Naturvardsverket vagleder dock redan nu att trots
bestammelsens redaktionella koppling till 18 § kan den tilldmpas oberoende av
metod for Overvakning och utvérdering.

Forslaget bedoms ha sma praktiska konsekvenser. Savitt kan bedémas fran
Naturvardsverkets detaljerade granskning av méatdata i samband med EU-
rapporteringen anvénds nuvarande bestammelse séllan eller aldrig for reningsverk
som tillampar arsmedelvérden for BOD och COD, eventuellt for att bestammelsen
uppfattas vara knuten till den typ av kontroll som foreskrivs i avlioppsdirektivet. |
den man ett extremt véarde som inte raknas bort orsakar svarigheter att folja ett
arsmedelvarde for BOD eller COD aterstar maéjligheten att tillampa nagon av de
kontrollmetoder som regleras i direktivet. Forslaget bedoms ha sma konsekvenser
dven vid en utvidgad tillampning, vid kontroll av fosfor och kvéve. I den man det
uppkommer nagra konsekvenser bedoms det i huvudsak vara till férdel for
verksamhetsutGvare, framst vad galler kontroll av kvéve.

Forslaget har inga konsekvenser for miljon, eftersom den kontroll som innefattar
extrema varden for vattenkvalitet inte kan paverka orsaken till de extrema, oftast
nederbordsrelaterade, vardena.
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3.14. Veckoprov ersétts av dygnsprov, utom for provtagning av metaller

| 12 § ersatts veckoprov med dygnsprov for COD och P-tot for avloppsreningsverk
10 000 pe och storre. | tabellerna 4 och 5 gors dven en redaktionell andring fran
CODc; till COD. En foljdandring gors i 13 8.

Det saknas stod i avloppsdirektivet for att tillampa veckoprov. All provtagning
enligt avloppsdirektivet avser dygnsprover. Veckoprover har generellt sett en

utjamnande effekt pa analysresultatet, vilket medfor att veckoprov kan vara ett
mildare krav an dygnsprov. Sverige har inte begért och fatt ett godkannande av
nagra alternativa kontrollmetoder enligt krav i avioppsdirektivets bilaga 1 D 1.

Andringen péverkar inte forutsattningarna for sidana sérskilda analyser som kan
behdva genomforas for att berdkna maximal inkommande belastning till
reningsverket under ett givet ar. Denna typ av méatning regleras inte i NFS 2016:6.
Vidare utesluter inte denna andring att veckoprovtagning utfors vid sidan av
dygnsprovtagningen, om veckoprovtagning fyller andra syften &n vad som foljer av
avloppsdirektivet och NFS 2016:6.

Att behalla veckoprover som en metod for uppféljning av avloppsdirektivets
utslappskrav riskerar leda till att kommissionen vacker fragan i samband med
pagaende Gvertradelsearende, med risk for att fragan pa sikt tas till EU-domstolen
for avgorande.

Redan i nu gallande foreskrifter stalls krav pa dygnsprov for alla parametrar for alla
avloppsreningsverk upp till och med 9 999 pe. Aven for storre avloppsreningsverk
galler krav pa dygnsprov for parametrarna BOD och kvéve. Det ar saledes endast
avloppsreningsverk fran 10 000 pe och storre, avseende parametrarna COD och
fosfor som berdrs av forslaget.

Bedomningen é&r att det framst vid kontroll av COD, i kombination med tillampning
av utslappskrav i form av minsta procentuella reduktion eller halt per mattillfélle,
som dygnsmedelvérden kan bli ett striktare krav &n veckomedelvérden.

Tillampning av dygnsprov for kontroll av avloppsdirektivets utslappskrav for
fosfor, som nu forslas foras in i foreskriften, bedéms inte innebara problem med
efterlevnad av de forhallandevis milda arsmedelvardena. Vad galler kontroll av
efterlevnad av tillstandsvillkor kan dock galla ytterligare krav enligt individuellt
beslutade kontrollprogram.

Kravet pa provtagningsfrekvens foreslas vara oférandrad vid 6vergang fran
veckoprov till dygnsprov. Det kommer resultera i att tiden i totalt antal dygn da
provtagning sker kommer att minska till en sjundedel. Syftet med provtagningen ar
dock att kontrollera efterlevnad av utslappskraven och inte att 6vervaka utslappet
per se. Som tidigare namnts har veckoprover generellt sett en utjamnande effekt pa
analysresultatet, varfor dygnsprov beddms som striktare vid uppféljning av
utslédppskraven. Den minskade 6vervakningen beddms darfor inte ge upphov till
Okade utslapp i miljon.

For metaller finns inga utslapps- eller reningskrav. Kontrollen syftar har framst till
miljoovervakning och for att bedoma inverkan pa vattenmiljon. Krav pa

provtagning av metaller regleras inte i avloppsdirektivet. For avloppsreningsverk >
100 000 pe géller enligt EU-férordningen om The European Pollutant Release and
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Transfer Register (E-PRTR)! rapporteringsskyldighet for vissa amnen vid
Overskridande av vissa utslappsmangder, daribland de reglerade metallerna. Hur
utslappskontroll ska ske regleras inte. EU-férordningens krav genomfors i
Naturvardsverkets foreskrifter om miljérapport, NFS 2016:8.

Naturvardsverket har 6vervagt att andra kravet pa veckoprovtagning av metaller till
dygnsprovtagning, eventuellt for reningsverk < 100 000 pe. Skalet till att inte
foresla nagra andringar i detta avseende &r att konsekvenserna inte ar latt
overblickbara och att en fordjupad analys skulle forsena de nodvandiga
foreskriftsandringarna. Vidare kan tidpunkten for en eventuell andring vara
olamplig med hansyn till pagaende revideringar av savil avloppsdirektivet som
EPRTR-férordningen. | bada fallen har indikerats andringar i skarpande riktning. |
nu gallande EPRTR-forordning ar gréansen for rapporteringsplikt 200 000 pe.

Vad géller detta forslag onskar Naturvardsverket sarskilt att ta del av synpunkter pa
eventuella konsekvenser som inte har belysts i konsekvensbeskrivningen. Det galler
konsekvenser av att
- ta bort veckoprovtagning for COD och fosfor
- behalla krav pa veckoprover for metaller, dar samtidigt vriga parametrar
foreslas kontrolleras genom dygnsprov.
- eventuellt dndra kravet pa kontroll av metaller till dygnsprov for
avloppsanléaggningar < 100 000 pe.

3.15. Korrigera fel om kontroll av braddat avlioppsvatten

En ny paragraf, 12 a inférs genom att andra stycket i nuvarande 12 § flyttas hit.
Bestammelsen &ndras dessutom sa att braddat avloppsvatten i eller vid
avloppsreningsanlaggningar mellan 2 000 och 9 999 pe inte behdver provtas med
avseende pa fler parametrar an vad som galler for det utslappta, renade
avloppsvattnet.

Andringen syftar till att korrigera ett fel. Enligt nu géllande lydelse ska braddat
avloppsvatten i eller vid avloppsreningsanlaggningar for 2 000 — 9 999 pe
kontrolleras med avseende pa de parametrar som raknas upp i 12 § andra stycket,
inklusive vissa tungmetaller och NHs-N. Detta innebdr en mera omfattande kontroll
an vad som galler for behandlat avloppsvatten fran samma reningsverk, vilket inte
var syftet med regleringen.

Nollalternativet att inte genomfdra andringen innebar att kraven pa provtagning
forblir omotiverat hogt. Naturvardsverket har informerat om felet och att den
foreskrivna nivan pa provtagning inte behéver foljas, samt att en foreskriftsandring
kommer att genomforas. Det kan anda finnas risk att enstaka verksamhetsutovare
later genomfora denna omotiverade provtagning.

Det strukna kontrollkravet for inte med sig ndgra negativa konsekvenser for
verksamhetsutOvarna. | de enstaka fall vid anldggningar 2 000 — 9 999 pe déar
kontrollkravet kan ha tillampats, for att Naturvardsverkets véagledning inte har

! Europaparlamentets och Radets férordning (EG) nr 166/2006 av den 18 januari 2006 om
upprattande av ett europeiskt register 6ver utslapp och dverféringar av féroreningar och om andring
av radets direktiv 91/689/EEG och 96/61/EG
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uppmarksammats, medfér andringen en minskad omfattning av provtagning.
Andringen medfor inte nagra konsekvenser for miljon. Den &r en anpassning till
den kontrollniva som i verkligheten tillampas och som Naturvardsverket har véglett
om.

3.16. Extrema provresultat far undantas om de beror pa provtagnings- eller
analysfel

En ny 12 b § foreslas som reglerar att felaktiga provresultat far undantas om felet

beror pa ett fel vid provtagning eller analys och om tillsynsmyndigheten godkanner

att provet exkluderas vid utvardering av efterlevnad av foreskrifternas

utslappskontroll.

Direkt felaktiga prover ska inte ligga till grund for kontroll av efterlevnaden av
foreskrifterna. Den foreslagna bestimmelsen syftar till att klarlagga att
provtagnings- och analysfel far undantas fran uppfoljning oavsett vilken
kontrollparameter som avses.

Svarigheten ar ofta att veta om vasentligt avvikande prover beror pa fel vid
provtagning eller analys. Det finns darfor skal att verksamhetsutévare och
tillsynsmyndighet utreder orsaken till en avvikelse. Bestammelsen sékerstéller att
prov inte undantas utan ett beslut fran tillsynsmyndigheten.

Ett nollalternativ bedéms innebéra att fragan om att undanta orimliga provresultat
anda hanteras mellan verksamhetsutévare och tillsynsmyndighet i enskilda fall,
eventuellt med aberopande av 18 § tredje stycket. Det bedoms vara férdelaktigt att
tydliggora en rattslig grund for en sadan hantering. En formaliserad mojlighet att
undanta analysfel och provtagningsfel kan komma att innebéra 6kad administration
fran bade verksamhetsut6vare och tillsynsmyndigheter. Férdelarna bedoms dock
overvaga.

3.17. Hanvisning till undantag fran provtagning under alternerande veckor stryks

| 13 § stryks andra stycket som undantar krav pa provtagning under alternerande
veckor for fosfor.

Skélet for att ta bort undantaget kopplar till forslaget i avsnitt 3.14 att ersatta
veckoprovtagning for bland annat fosfor med dygnsprovtagning. Darmed saknas
behov av ett undantag.

Detta ar en foljdandring utan andra konsekvenser &n de som anges i avsnitt 4.14.

3.18. Temperaturkrav vid kylning av prover lattas nagot

| 15 § punkt 2 och 4 foreslas en andring av det temperaturintervall som galler vid
uppsamling och transport av prover. | stallet for kravet pa 2-5 °C foreslas galla 2—
8 °C.

Det jamforelsevis snava temperaturintervall som regleras i foreskrifterna ar i
praktiken &r svart att halla, sarskilt vid transport av prover. Det finns samtidigt inget
hinder mot att i viss man mildra kravet. Avloppsdirektivet saknar detaljerade
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bestdammelser i vilken i vilken temperatur prover ska forvaras och transporteras. |
avloppsdirektivets Bilaga 1 D 2 framgar att god internationell laboratoriesed skall
iakttas for att motverka att proverna forandras under tiden mellan insamling och
analys. | svensk standard SS-EN ISO 5667-3:2012 anges ett bredare
temperaturintervall pa 5 + 3 °C som tillrackligt.

Andringen beddms i viss man generellt sett underlatta provhanteringen for
verksamhetsutOvare och laboratorier. Hanteringen éverensstammer med svensk
standard, varfor andringen inte heller forvantas paverka analysresultat.

Forslaget innebar inga konsekvenser for miljon.

3.19. Andrade standarder

| 16 § foreslas att de numera upphéavda standarderna for analys av BOD och
konservering och hantering av vattenprover ersatts av uppdaterade och numera
gallande standarder. For COD foreslas att den numera upphavda standarden
ersatts med 1SO 15705:2002. Dispositionen av 16 § har andrats redaktionellt.

Sedan ikrafttradandet av NFS 2016:6 har tva av de i 16 § angivna standarderna
uppdaterats. Det géller metoden for analys av parametern BOD; Svensk standard
SS EN 1899-1.Vattenundersokningar - Bestdmning av biokemisk syreforbrukning
efter n dagar (BOD”) - Del 1: Utspadningsmetod med tillsats av allyltiourindmne
(1SO 5815:1989, modified) som har ersatts av SS-EN 1SO 5815-1:2019
Vattenundersokningar - Bestamning av biokemisk syreférbrukning efter n dagar
(BODnN) - Del 1: Utspadningsmetod med tillsats av allyltiourinamne (1ISO 5815-
1:2019).

En uppdatering har aven gjorts av standarden med riktlinjer for konservering och
hantering av vattenprover SS-EN ISO 5667-3:2012. Den har ersatts av en ny utgava
SS-EN ISO 5667-3:2018 Vattenundersokningar - Provtagning - Del 3: Riktlinjer
for konservering och hantering av vattenprover.

Vidare har angiven metod for analys av parametern COD; SS 02 81 42, utgava 2,
1991-06-05. Vattenundersokningar - Bestamning av kemisk oxygenférbrukning hos
vatten — CODcroxidation med dikromat upphévts utan att erséttas av en Svensk
Standard, med anledning av miljé- och arbetsmiljoskal. Det finns en internationell
standard, 1SO 6060:1989, som fortfarande galler och som i princip &r identisk med
SS 28142. Det finns dven en annan internationell standard 1SO 15705:2002 Water
quality - Determination of the chemical oxygen demand index (ST-COD) - Small-
scale sealed-tube method. Den senare standardmetoden anvander samma reagens
som tidigare ndmnda standarder. Den stora skillnaden &r att kvicksilver och
kaliumdikromat hanteras i sma fardiga ampuller. Hanteringen blir darmed sakrare
och betydligt mindre mangd reagens/kemikalier anvands. Naturvardsverket ser
darfor skal att foreskriva om den senare metoden.

Ett nollalternativ att inte andra standarderna skulle sannolikt inte fa nagra
konsekvenser, eftersom laboratorierna redan forutsatts tillimpa uppdaterade
standarder. Andringen ar anda motiverad av tydlighetsskal.
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Andringarna bedéms inte medfora nagra negativa konsekvenser for
verksamhetsutGvare och laboratorier. Foreskriften reglerar att alternativ till de
angivna standarderna far anvandas under forutsattning att de kan anses likvardiga
vid analys av aktuell typ av avloppsvatten. For analys av COD bedémer
Naturvardsverket att ISO 15705:2002 &r den vanligaste metoden redan idag. Det
finns arbetsmiljo- och miljémassiga fordelar att i foreskriften ange 1SO 15705:2002
for analys av COD.

3.20. Andring av krav p& beredning av avloppsvattnet innan analys

Kraven pa beredning av prover enligt 17 § ska endast ska galla vid analyser av
COD och BOD. Krav pa analys av BOD och COD vid utslapp fran dammar flyttas
fran en fotnot till 17 8. Déar fortydligas ocksa att halten av suspenderande &mnen
inte far 6verstiga 150 mg/l i det ofiltrerade provet fore analys av BOD och COD.

Avloppsdirektivet staller krav pd homogeniserade, osedimenterade och ofiltrerade
prover endast for COD och BOD, jamfor direktivets bilaga 1, tabell 1 under
referensmétmetod. Vidare har framkommit att homogenisering av prov inte alltid ar
nodvandigt samt att det for vissa parametrar dessutom paverkat analysen negativt.
Det senare galler sérskilt innan analys av ammoniumkvéave (NH4-N).

For det fall att vissa beredningssteg ar nédvandiga dven i andra sammanhang an for
COD och BOD far detta hanteras i tillampliga standarder fér analys.

Att inte genomfdra &ndringen kan innebadra att det uppkommer situationer dar
foreskrifterna inte 6verensstimmer med géllande standarder. Det finns &ven viss
risk for att representativitet i vissa typer av prover péverkas negativt. Andringen
kan potentiellt paverka berérda analyslaboratorier. Provhanteringen bedoms
forenklas i det fall det kan uppsta bristande dverensstammelse mellan foreskrifter
och metodstandarder. Forenklingen skulle &ven kunna innebéra vissa
kostnadsminskningar for verksamhetsutévarna. Kontrollresultaten kan till viss del
bli mera representativa och darmed innebéra en positiv konsekvens. Miljon
paverkas inte.

Fotnoten har lyfts in i 17 § med anledning av géllande skrivregler for foreskrifter
och forordningar. Vad avser krav vid analys av COD och BOD vid utslapp fran
dammar fortydligas att halten av suspenderande @mnen inte &r ett fristdende krav
utan kopplar till kvalitet pa det vatten som ska analyseras avseende BOD och COD.

3.21. Bestammelse om extrema varden for vattenkvalitet flyttas och ges en vidare
tilldmpning

| 18 § gors redaktionella &ndringar i forsta och andra stycket. Det tredje stycket
flyttas till 12 § fOr att dar utgora fjarde stycket.

Den redaktionella d&ndringen avser endast att fortydliga hénvisningen for det krav
som regleras i 18 8.

Motiv och konsekvenser av att flytta bestimmelsen i nuvarande tredje stycket
beskrivs i avsnitt 3.13 om &ndringar av 12 8.
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3.22. Hanvisning till miljdrapporteringsforeskrifter uppdateras

| 22 § uppdateras hanvisningen till Naturvardsverkets gallande foreskrifter om
miljérapport.

Andringen innebar en korrigering av en numera ogiltig hanvisning.

Andringen far inga konsekvenser.

3.23. Overgéngsbestammelser

Overgangsbestammelser foreslas galla for de bestammelser som innebér en
forandrad provtagning och, vad géaller BOD-, ett marginellt &ndrat utslappskrav.
Dessa andringar foreslas trada i kraft arsskiftet 2022/2023.

De bestammelser som foreslas fa en viss vergangsperiod ar 8 § tabell 1, vad géller
ett justerat utslappskrav for BODy fran 30 till 29 mg/I, 12 § tabell 4 och 5, vad
géaller att vissa veckoprover ersétts av dygnsprover, samt 13 § vad géller
hanvisningen till veckoprov for analys av totalfosfor.

Att inte infora en 6vergangsbestammelse innebdr att utslapps- och kontrollkraven
ska borja tillampas nar foreskrifterna trader i kraft, vilket kan forvéntas ske fore
arsskiftet 2022/2023. Att byta utgangspunkt for kontrollen mitt i ett I6pande
verksamhetsar forsvarar uppfoljningen och kraver att faststallda
provtagningsprogram &ndras, vilket inte ar onskvart.
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Sandlista

Gryaab AB

Havs- och vattenmyndigheten
Jordbruksverket

Lansstyrelsen i Dalarnas l&n
Lansstyrelsen i Jdmtlands l&n
Lansstyrelsen i Kalmars lan
Lénsstyrelsen i Skanes lan
Lansstyrelsen i Stockholms 1an
Lansstyrelsen i Vasterbottens lan
Lansstyrelsen i Vastra Gotalands 1an
Kalmar vatten

Karlskrona kommun

Katrineholm kommun
Kommerskollegium

Kungsbacka kommun

Linkdping kommun

Ljungby kommun

Lycksele Avfall och Vatten AB
Lycksele kommun

Malmd kommun

Mala kommun

Nordvéstra Skanes Vatten och Avlopp AB
Pajala kommun

Regelradet

Robertsfors kommun

Skelleftea kommun
Statistikmyndigheten SCB
Stockholms kommun

Stockholm vatten och avfall AB
Sundsvalls kommun

Mittsverige vatten och avfall
Svenskt vatten

Sveriges kommunen och regioner
Sveriges meteorologiska och hydrologiska institut, SMHI
Styrelsen for ackreditering och teknisk kontroll, SWEDAC
Sérmland Vatten och Avfall AB
Tekniska verken i Linkopings AB
Uppsala kommun

Uppsala vatten och avfall AB

VA SYD

Vatten- och Avfallskompetens i Norr AB
Vilhelmina kommun

Vindelns kommun

Vannas kommun

Asele kommun



