Hej!
Nedan finns de synpunkter och fragor som vi hade forberett infor samradet.
Vi skulle aven vilja gora ett tillagg till samradet:

Pa sidan 28 i samradsunderlaget star det att "Hur den foreslagna utrivningen utgér betydande
paverkan pa riskintresseomradet, kan endast avgoras av Lansstyrelsen”. Detta &r inte helt korrekt.
Lansstyrelsen har i uppdrag att i en tillstdndsprovning se till att utpekade ansprak pa riksintressen
beaktas. | det har fallet ar lansstyrelsens uppfattning att atgarderna som foreslas ska vidtas innebar
pataglig skada pa riksintresset for kulturmiljon, men att tillstdnd anda kan ges for atgarderna eftersom
de ar nodvandiga for naturvardsintresset. | det ligger ocksa en avvagning att samtliga framtagna
alternativ innebér pataglig skada pa riksintresset for kulturmiljgvarden, men att detta alternativ har
beddmts innebara minst skada.

Men det som &r viktigt att framhalla och som behdver framgar av ett externt samradsunderlag ar att
det ar domstolen som i sin prévning avgor dels om det ar riksintressant kultur- och naturmiljé, om
atgarderna innebar pataglig skada eller inte samt om atgarderna ar tillatliga. Detta "avgors” inte av
lansstyrelsen.

Maria Hellstréom
Vattenvardshandlaggare

Telefon: 010-224 82 04
maria.hellstrom@lansstyrelsen.se

Lansstyrelsen i Orebro lan
Stortorget 22, 701 86 Orebro
Vaxel: 010-224 80 00
www.lansstyrelsen.se/orebro
https://twitter.com/Istorebro

Samradsunderlag

e Komplettera med utforligare beskrivning av de alternativ de gjort i tidigare
utredningar.

e Star utrivning ibland o partiell utrivning, vara konsekventa.

e Ska kunna ga att lasa kartorna for en oinvigd, férbattra fig 3 och 13 sa de blir
tydligare.

e Sid 11 — omformulera “tidigare staten”.

e Arnya Oversiktsplanen fér Nora antagen?

e Hogst upp sidan 11: Lst ser inte att dammanlaggningen med sakerhet kommer kunna
ses som utriven utan att ett dammansvar kan komma att vara kvar.

e Sid 13. Vad ar "forflyttning av troskel”? Naturlig troskel?

e Sid 13. Tydliggora formulering om “Tidigare fiskvag”, enligt Pelle Fyhr har den aldrig
fungerat. Falla har visat att ingen fisk fangades.

e Beskrivning av upplevelsevardet map kulturmiljon saknas.

e Hanvisa till utredning for kulturmiljé som Forsvik gjort och beslut om ansprak pa
riksintresse for kulturmiljén (RAA).

e Sid 23 stadslaget ar inte en ovrig kulturhistorisk lamning utan en fornlamning.
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Uppdatera det som star om Natura2000 da det finns uppdaterade planer och arter,
beslut ny plan i maj 2017. Sid 19. Lank till den reviderade bevarandeplanen:
www.lansstyrelsen.se/Orebro/bevarandeplaner

Beslut om (ej) betydande miljépaverkan

Forhandsbesked: Betydande miljopaverkan pga paverkan pa kulturmiljo.

Samrad med Ovrigt berorda

Ligga till Orebro lins hembyggdférbund, Samhéllsbyggnadsnimnden gamla BMB,
Kraftverksdgare upp- och nerstréms. Johan Lundh och Bo Lindgren. Sveriges
industriminnesforening, Arbogaans vattenférbund, Narkes ornitologiska férening,
Orebro lans muséum.

Innehall i ansdkan

Bakgrundsbeskrivning med arendehistorik tex att staten ager ett kraftverk utan
tillstand och vill inte ha det kvar. Syftet att ddmma upphor darfér och det samt att
atgarder behdvs for att GES ska kunna uppnas. Att Lst utrett alternativ pa uppdrag av
NV och kommit fram att detta alternativ ar det som minst skadar kulturmiljon och
som gor att GES kan uppnas. Atgarder behéver vidtas.
Utforlig beskrivning av de utredningar som gjorts och redovisa de olika alternativ
gjort i tidigare utredningar.
Kommer ni att havda att det inte ar pataglig skada?
Aven om &tgirderna innebir pataglig skada pa kulturmiljén, trots
kompensationsatgarder, kan atgarderna tillatas vid en avvagning mellan
riksintressena enligt 3:10, och naturintresset kan ges foretrade om NV kan visa att
man gjort sa mycket man kan for att ta hansyn till kulturmiljdintresset. Det kommer
slutligen vara domstolen som avgor fragan, men installningen fran Lansstyrelsens
sida i den delen ar att atgarderna kan vidtas trots att de innebar pataglig skada pa
kulturmiljon.
Nar det galler bevarande av kulturmiljon sa ar det upplevelsevardet + att undvika
ingrepp i kvarn och fornlamningar som ar hogst prioriterat.
Radighet tex kdra pa annans vag. Skaffa intyg/avtal och bifoga. - Katarina
Soka tillstand for Natura2000 och dispens for naturreservat i tillstandsansokan.
Beskriva vilka kompensationsatgarder som kommer vidtas map kulturmiljon t.ex.

o Att sdakerstdlla vattenflodet under stenvalvbron ar en férutsattning for att Ist

ska kunna tillstyrka ansékan.

o Informationsmaterial t.ex. skyltar/utstallning

o Kvarnens langsiktiga bevarande

o Vard av fornlamningar

Innehall i tekniska beskrivningen

Avbordningsformagan efter atgarder? Utreda och beskriva nar det ddmmer tex vid
hoga floden, MLQ? Finns ddmmande funktion kvar?

RH2000 istallet for RH70.

Beskriva skicket pa den befintliga dammen och behov av atgarder om den skulle
bevaras, ytterligare ett alternativ.
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- Biotopvardens utstrackning upp- och nerstroms?

- Utreda geoteknik?

- Syfte med fangdammar? Endast for gjutning enligt Ist. Byggande och borttagande av
fangdamm grumlar mer an att gora atgarder direkt i vattnet.

- Tydliga utredningar med en jamforelse av for- och nackdelar olika forslag pa hur
ingrepp i befintliga konstruktioner kan ske med bibehallande av upplevelsevardena
av kulturmiljon. Tex bropelar och stenskoningar.

Innehall i MKB

e Beskriva hur daligt Jarlean mar tex flodparlmusslor haller pa att d6 ut och
oringbestandet ar ringa. - Daniel

e Tydliggora att dessa atgarder behovs for att gynnsam bevarandestatus och MKN ska
kunna uppnas. Att atgarderna som planeras ar BAT. Hur positivt det ar for
naturvarden. Framga att det ar Naturvardsverket att de gér denna bedémning. -
Daniel

e MKN per kvalitetsfaktor. - Daniel

e Redovisa alternativa atgarder, de som tidigare utretts. Motivera varfor de valts bort. -
Katarina

e Beskriva hur fornlamningarna och platsens upplevelsevarden paverkas av de olika
forslagen - Mia

e Framga att tillgangligheten begransas och att det som forstors tex vagar och stigar
kommer det att aterstallas. - Maria

e EBH - Maria

Villkorsforslag i ansékan

e Inventera och flytta ev musslor och fisk

e Minimera grumling

e Lamplig tidpunkt — under lagfléde men i dvrigt ingen begransning

e Uppforande och borttagande av fangdammar.

e Sldppa fram vatten nerstroms nar arbeten i vatten pagar.

e Kontrollprogram

e Miljohansyn maskiner t.ex. olja/drivmedel

e Information pa platsen om genomférandet av atgarderna

Ytterligare kulturmiljo utéver MB
e Ansoka om tillstand enligt Kulturminneslagen for utrivning avdammen.
e Kommer att bedoma att atgdrderna medfor pataglig skada pa kulturmiljon.



