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Prövotidsföreskrift för utsläpp till vatten m.m. 

 

ÖVERKLAGAT BESLUT 
Länsstyrelsen i Örebro län, Miljöprövningsdelegationens, beslut den 14 augusti 

2013, dnr 551-4526-2012, se bilaga 1 

_____________ 

 

DOMSLUT 

1. Mark- och miljödomstolen ändrar det överklagade beslutet på så sätt att 

prövotidsföreskriften P1 ges följande lydelse. 

 P1. Till dess annat beslutats ska följande prövotidsföreskrifter gälla. 

 

Överskottsvattnet från uppsamlingsbassängen till recipient får som riktvärde inte 

överstiga följande värden: 

 

TOC (totalt organiskt kol) 100 mg/liter 

SÄ (suspenderade ämnen) 10 mg/liter 

pH intervall 6,5-9 

Total P 0,5 mg/liter 

Total N 10 mg/liter 

Kadmium 0,45 µg/liter 

Bly 7,2 µg/liter 

Kvicksilver 0,07 µg/liter 

Nickel 20 µg/liter 

 

Med riktvärde avses ett värde som, om det överskrids mer än tillfälligt, ska 

föranleda att verksamhetsutövaren vidtar åtgärder för att förhindra att överskridandet 

upprepas.  

 

2. Mark- och miljödomstolen avslår överklagandet i övrigt. 

_____________ 
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YRKANDEN 

Länsstyrelsen i Värmlands län har yrkat att mark- och miljödomstolen ska ändra 

Länsstyrelsen i Örebro län, Miljöprövningsdelegationens, (Miljöprövnings-

delegationen) beslut på följande sätt. 

 

1. Utredningen (U3) med förslag till slutgiltiga villkor och förslag till 

försiktighetsåtgärder ska redovisas till tillståndsmyndigheten istället för till 

tillsynsmyndigheten. 

 

2. Den tidigare meddelade föreskriften P1 ska ha följande lydelse: 

 
P1. Till dess annat beslutats ska följande prövotidsföreskrifter gälla. 

 

Överskottsvattnet från uppsamlingsbassängen till recipient får som riktvärde inte 

överstiga följande värde: 

 

TOC (totalt organiskt kol) 100 mg/liter 

SÄ (suspenderade ämnen) 25 mg/liter 

pH intervall 6,5-9 

Total P 0,5 mg/liter 

 Total N 10 mg/liter 

Kadmium 0,45 µg/liter 

Bly 7,2 µg/liter 

Kvicksilver 0,07 µg/liter 

Nickel 20 µg/liter 

 

Med riktvärde avses ett värde som, om det överskrids mer än tillfälligt, ska 

föranleda att verksamhetsutövaren vidtar åtgärder för att förhindra att överskridandet 

upprepas. 

 

3. Delegationen till tillsynsmyndigheten angående att fastställa villkor 

avseende maximala halter av föroreningar i utgående vatten från 

anläggningen till recipient ska upphävas. 

 

Econova Recycling AB (Econova) har medgett bifall till yrkandet i punkten 1, och 

motsatt sig bifall till yrkandet i punkten 2. Econova har inte avgett någon inställning 

till yrkandet i punkten 3. 

 

Länsstyrelsen i Örebro län har uppgett att den inte har några synpunkter på 

överklagandet. 
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GRUNDER OCH UTVECKLING AV TALAN 

Länsstyrelsen i Värmlands län har till stöd för sin talan anfört i huvudsak följande.  

 

Delegering till tillsynsmyndigheten 

Karaktäriseringen av lakvattnet från Värhultsdeponin visade på låga halter av 

föroreningar, men genomfördes före det att Econova påbörjade sin verksamhet 

ovanpå deponin. Detta innebär att, trots att lakvatten från deponin blandas med 

vatten från Econovas verksamhet, ökningarna av föroreningar i lakvattnet inte kan 

antas härröra från själva deponin utan kommer sannolikt från Econovas verksamhet, 

inklusive utfyllnad av ravin och anläggning av bioaskplaner. Länsstyrelsen delar 

därför inte Miljöprövningsdelegationens uppfattning att vatten från deponin och 

vatten från Econovas verksamhet bör hanteras av samma myndighet. 

 

Ekholmssjön, som är den närmaste vattenförekomsten, har dålig ekologisk status på 

grund av övergödning och syrebrist. Hur ett sådant förhållande ska påverka kravet 

på verksamheten att rena lakvattnet är av den digniteten att det bör prövas av 

tillståndsmyndigheten och inte delegeras till tillsynsmyndigheten. 

 

Utsläpp till vatten är också den del av verksamheten som har den största miljöbe-

lastningen och kan därför inte anses vara av mindre betydelse för verksamheten, 

varför frågan om utsläpp till vatten inte kan delegeras till tillsynsmyndigheten. 

 

Parametrar och halter i den provisoriska föreskriften (P1) 

TOC. Det nuvarande riktvärdet på 200 mg/liter är ställt alldeles för högt. Redan 

TOC-halter över 16 mg/liter anses vara mycket högt enligt Naturvårdsverkets 

tidigare bedömningsgrunder i rapport 4913. Höga TOC-halter förorsakar syrebrist i 

recipienten, varför denna parameter måste justeras. Villkor ställda för lakvatten från 

deponier ligger på 100 mg/liter, varför länsstyrelsen yrkar på detta som riktvärde 

under prövotiden. 

 

SÄ (suspenderade ämnen). Nuvarande prövotidsvillkor ligger oskäligt snävt och 

verksamhetsutövaren har trots åtgärder under den prövotid som varit inte kunnat få 
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ner halten under nuvarande riktvärde på 10 mg/liter. Gränsvärdesnormen i 

förordning (2001:554) om miljökvalitetsnormer för fisk- och musselvatten ligger på 

25 mg/liter, vilket är tillräckligt för att inte verksamheten ska påverka nedströms 

liggande vattenförekomster negativt. 

 

pH. Eftersom pH-värdet i ett vattendrag har stor inverkan på de organismer som 

lever där och man riskerar toxiska effekter av fri ammoniak vid höga pH-halter 

behövs ett riktvärde för pH i utgående vatten. Eftersom ett pH-värde över 8 kan ge 

upphov till kroniska skador på fisk föreslås ett intervall på 6,5-9. Verksamhets-

utövarens mätningar visar att en minskning av pH-värdet sker med två enheter 

innan vattnet i bäcken från verksamheten möter det större vattendraget som sedan 

når Ekolmssjön. Föreslaget riktvärde innebär att verksamhetsutövaren redan under 

prövotiden aktivt måste arbeta med att få ner pH-värdet i utgående vatten. 

 

Total P. Fosfor är den förorening från verksamheten som har störst påverkan på 

Ekholmssjön. Det är därför angeläget att denna parameter regleras redan under 

prövotiden. Verksamheten har redan idag stora utsläpp av fosfor där utsläppen i den 

provpunkt som ligger närmast Ekholmssjön visar på en variation från höga halter 

till extremt höga halter enligt Naturvårdsverkets tidigare bedömningsgrunder i 

rapport 4913. Tillsynsmyndigheten föreslår därför ett riktvärde på 0,5 mg/liter 

under prövotiden så att verksamhetsutövaren redan nu har ett incitament att arbeta 

för lägre halter till recipienten. Detta förslag motsvarar gränsvärden för nyare 

deponier. Slutgiltiga villkor för verksamheten bör dock ligga under denna nivå på 

grund av Ekholmssjöns dåliga ekologiska status. 

 

Total N. Även kväve bidrar till övergödning av Ekholmssjön, om än inte i den 

utsträckning som fosfor, varför även denna parameter bör regleras under 

prövotiden. Kvävet kan omvandlas till ammonium och sedan till ammoniak som är 

giftigt, och detta särskilt på grund av de höga pH-nivåerna i utgående vatten. 10 

mg/liter är snävt i förhållande till andra villkor som är fastställda från deponier, men 

är högt satt i förhållande till Naturvårdsverkets tidigare bedömningsgrunder i 
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rapport 4913 där halter om 5 mg/liter motsvaras av en bedömning om extremt höga 

halter. 

 

Metaller. Det tidigare prövotidsvillkoret var satt orimligt högt med tanke på de 

gränsvärdesnormer som gäller för kadmium, kvicksilver, bly och nickel 

(Europaparlamentets och rådets direktiv 2008/105/EG med hänvisning till 4 kap. 2 

§ förordning [2004:660] om förvaltning av kvaliteten på vattenmiljön). Föreslagna 

riktvärden motsvarar dessa gränsvärdesnormer och omfattar samtliga av de 

tungmetaller som är prioriterade enligt ovanstående direktiv. 

 

Econova har till stöd för sin inställning anfört i huvudsak följande. Econova 

motsätter sig en ny prövotidsföreskrift och anser att det vore att gå händelserna 

i förväg att fastställa nya provisoriska villkor. Econova har i och med fortsatt 

prövotid fått två år på sig att utreda vattnet och att komma med förslag på 

försiktighetsåtgärder samt slutliga villkor. Under prövotiden kommer Econova 

att arbeta med halterna i vattnet, även med parametrar som inte ingår i 

prövotidsföreskriften P1, och utifrån rådande förutsättningar föreslå 

försiktighetsåtgärder och slutliga villkor.  

 

DOMSKÄL 

Tillämpliga bestämmelser 

Enligt 2 kap. 3 § miljöbalken ska alla som bedriver eller avser att bedriva en 

verksamhet eller vidta en åtgärd utföra de skyddsåtgärder, iaktta de begränsningar 

och vidta de försiktighetsmått i övrigt som behövs för att förebygga, hindra eller 

motverka att verksamheten eller åtgärden medför skada eller olägenhet för 

människors hälsa eller miljön. Vidare anges att i samma syfte ska vid yrkesmässig 

verksamhet användas bästa möjliga teknik. 

 

Tillämpliga bestämmelser i övrigt framgår av Miljöprövningsdelegationens beslut. 
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Tillståndsbeslutet 

Den 20 december 2004 lämnade Miljöprövningsdelegationen Econova tillstånd för 

att anlägga och driva en återvinningsanläggning till en mängd av högst 100 000 ton 

avfall per år, innefattande produktionsprocesserna återvinning (jord- och 

biobränsleframställning) och odling, dock begränsat till behandling av vissa 

närmare angivna material.  

 

Frågan om vilka försiktighetsmått som skulle gälla avseende bl.a. utsläpp till vatten 

sköts upp. Under en prövotid på två år skulle Econova undersöka flödesmängden 

samt vilka halter av föroreningar som det samlade utsläppet till recipienten skulle 

komma att få från verksamheten (punkt U1 i beslutet). Parametrar som skulle ingå i 

mätningen var TOC, SÄ, total-kväve, total-fosfor, pH, fenol och konduktivitet samt 

arsenik, kadmium, krom, koppar, kvicksilver, nickel, bly och zink.  

 

Av beslutsmotiveringen framgår att utredningen (U1) var tänkt att ligga till grund 

för vilka slutliga villkor för utsläpp till vatten som kan behövas.  

 

Enligt tillståndsbeslutet skulle som provisorisk föreskrift följande gälla. 

 

P1. Överskottsvattnet från sedimenteringsbassängen till recipient får som riktvärde 

inte överstiga följande värde:  

 

Opolära alifatiska kolväten 1,0 mg/l 

Totalt extraherbara aromatiska kolväten 0,5 mg/l 

TOC (totalt organiskt kol) 200 mg/l 

SÄ (Suspenderade ämnen) 10 mg/l 

pH 6,5-10 

Bly 0,1 mg/l 

 

Verksamhetens lokalisering m.m. 

Den aktuella återvinningsanläggningen är belägen inom fastigheten Segmon 2:94 i 

Grums kommun och förlagd ovanpå Värhultsdeponin som ägs av BillerudKorsnäs 

AB Gruvöns Bruk.  

 

Av handlingarna i målet framgår att inget avfall har deponerats på Värhultsdeponin 

sedan 2008 och att överskottsvatten från Econovas anläggning och lakvatten från 

deponin samlas upp gemensamt i samma sedimenteringsdamm, varifrån vattnet leds 
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till recipienten Dahlbäcken, som har sitt utlopp i Valneviksälven, och sedan vidare 

till Ekholmssjön. Det framgår också att Länsstyrelsen i Värmlands län har 

tillsynsansvaret för deponin och att sluttäckningen av deponin ännu inte hade 

godkänts vid tidpunkten för det nu överklagade beslutet. Det saknas alltså bland 

annat sluttäckning på delar av deponin och separata lakvatten och ytvattendiken. 

 

Delegering till tillsynsmyndigheten och mottagande myndighet av utredning (U3) 

Länsstyrelsen i Värmlands län har ifrågasatt Miljöprövningsdelegationens beslut om 

delegation till tillsynsmyndigheten att fastställa villkor angående maximala halter 

av föroreningar i utgående vatten från anläggningen till recipient. Enligt 

Länsstyrelsen i Värmlands län är utsläpp till vatten den största miljöbelastningen 

och eftersom frågan om miljökvalitetsnormer för vatten är aktuell kan fastställande 

av dessa villkor inte anses utgöra en fråga av mindre betydelse som kan delegeras. 

Länsstyrelsen i Värmlands län menar därför att delegeringsbeslutet ska upphävas 

och att utredningen (U3) ska redovisas till tillståndsmyndigheten. 

 

I det tillståndsbeslut som ligger till grund för Econovas verksamhet har tillstånds-

myndigheten skjutit upp frågan om försiktighetsmått beträffande utsläpp till vatten 

och förklarat att prövotidsutredningen ska ligga till grund för vilka slutliga villkor 

för utsläpp till vatten som kan behövas. Under prövotiden har vissa riktvärden 

angetts i föreskriften P1. Tiden för redovisning av utredningen (U3) med förslag till 

slutliga villkor och försiktighetsåtgärder har genom det överklagade beslutet flyttats 

fram till den 1 januari 2016.  

 

Mark- och miljödomstolen konstaterar att det finns ett nära samband mellan 

Econovas verksamhet och Värhultsdeponin. Överskottsvatten från Econovas 

anläggning och lakvatten från deponin samlas upp gemensamt i samma 

sedimenteringsdamm och, såvitt utredningen visar, saknas egentlig möjlighet att 

avgöra vilka och hur stora föroreningar som härrör från respektive verksamhet. Hur 

vattenflödena från Econovas verksamhet förhåller sig till flödena från 

Värhultsdeponin och omkringliggande marker är, såvitt mark- och miljödomstolen 
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kunnat bedöma, oklart. Vidare har Länsstyrelsen i Värmlands län redan nu 

tillsynsansvaret för Värhultsdeponin.  

 

Enligt förarbetena till 22 kap. 25 § tredje stycket miljöbalken (prop. 1987/88:85 s. 

304) är en förutsättning för delegering till tillsynsmyndigheten bl.a. att de frågor 

som avgörs inte har någon självständig betydelse för tillåtligheten av företaget. Det 

ska alltså vara frågor av mindre betydelse. Som exempel på detta nämns delegering 

av frågor om närmare teknisk utformning av en reningsutrustning och om åtgärder 

rörande enstaka avfallstyper som har mindre betydelse från miljöskyddssynpunkt.  

 

Mark- och miljööverdomstolen har i mål om tillstånd till utsläpp av avloppsvatten 

funnit att fastställande av den närmare utformningen av våtmark, placering av 

utsläppspunkt samt hantering av slam utgör frågor av mindre betydelse (se Mark- 

och miljööverdomstolens dom den 19 januari 2005 i mål nr M 6678-03). I det målet 

hade den aktuella tillståndsmyndigheten redan föreskrivit villkor om bl.a. 

avloppsledningsnätet och den reningseffekt som skulle uppnås.  

 

Liksom Miljöprövningsdelegationen finner mark- och miljödomstolen att frågan om 

villkor angående maximala halter av föroreningar i utgående vatten från Econovas 

anläggning till recipienten lämpligen bör hanteras av Länsstyrelsen i Värmlands län 

såsom tillsynsmyndighet för Värhultsdeponin så att en övergripande bedömning av 

den samlade miljöpåverkan och de kumulativa effekterna kan göras. Mot denna 

bakgrund, och med beaktande av att tillåtligheten av verksamheten redan har 

prövats, finner mark- och miljödomstolen att den delegering som skett får anses 

omfatta frågor av mindre betydelse enligt 22 kap. 25 § tredje stycket miljöbalken. 

Miljöprövningsdelegationen har alltså haft fog för sitt delegeringsbeslut, varför 

Länsstyrelsen i Värmlands läns överklagande i denna del ska avslås. 

 

Såvitt avser frågan om mottagande myndighet för utredningen (U3) finner mark- 

och miljödomstolen mot bakgrund av dels domstolens bedömning ovan i fråga om 

delegation till tillsynsmyndigheten, dels syftet med utredningen (U3), som är att den 

ska ligga till grund för bedömningen av vilka slutliga villkor för utsläpp till vatten 
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som tillsynsmyndigheten så småningom har att meddela, att det framstår som 

lämpligt att utredningen (U3) redovisas till tillsynsmyndigheten. Överklagandet ska 

alltså avslås även i denna del.  

 

Ny prövotidsföreskrift (P1) 

Mark- och miljödomstolen har att bedöma behovet av provisoriska föreskrifter för 

utsläpp till vatten som ska gälla under prövotiden för att begränsa miljöpåverkan 

under denna tid. När en sådan fråga ska utredas ligger det i sakens natur att en 

verksamhets utsläpp, miljöpåverkan, behov av skyddsåtgärder m.m. inte är helt 

kända. Det kan också vara fallet att det för flera av de parametrar som ska utredas 

saknas tillräckligt underlag eller att provisoriska villkor under den begränsade tid 

som prövotiden gäller inte behövs.  

 

Av utredningen i målet framgår att Econova bedriver verksamhet på delar av 

Värhultsdeponin som inte har godkänd sluttäckning, att de sedimenteringsdammar 

som ska anläggas enligt Econovas tillstånd endast finns i begränsad omfattning och 

att odlingsytan med cirkulationssystem som finns beskriven i tillståndet helt saknas. 

Dessutom varierar de årsmedelvärden som redovisats i Econovas miljörapporter. 

Mark- och miljödomstolen finner därför att det i detta fall finns skäl att ur 

miljösynpunkt föreskriva provisoriska föreskrifter som i delar innebär att 

skyddsåtgärder måste vidtas redan under prövotiden.  

 

För de olika parametrarna gör mark- och miljödomstolen följande bedömning. 

 

Opolära alifatiska kolväten och totalt extraherbara aromiska kolväten. 

Som framgår av det överklagade beslutet har Econova redovisat att 

detektionsgränsen för opolära alifatiska kolväten (petroleumkolväten eller oljor) och 

totalt extraherbara aromiska kolväten (bensen, toluen, xylen), vid en jämförelse 

mellan lakvattnet 2005/06 och de provisoriska föreskrifterna, överskrider riktvärdet 

för alifater. Därför analyserades istället fraktionerade alifater och aromater med 

detektionsgränsen 0,01 mg/liter. Det visade sig att halten fraktionerade aromater låg 
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under detektionsgränsen och att halten fraktionerade alifater varierade mellan 

<0,01-0,68 mg/liter.  

 

Länsstyrelsen i Värmlands län har i sitt överklagande inte närmare motiverat varför 

dessa parametrar bör utgå. Enligt mark- och miljödomstolen kan dock, mot 

bakgrund av vad som framgår ovan, ämnena utgå ur den provisoriska föreskriften, 

varför överklagandet ska bifallas i denna del. Mark- och miljödomstolen anser dock 

att analyser av mineralolja bör ingå i det provtagningsprogram som ska tas fram.    

 

TOC (totalt organiskt kol). Mark- och miljödomstolen kan konstatera att uppmätta 

TOC-halter inte har redovisats i Econovas miljörapporter. Domstolen instämmer 

trots detta i Länsstyrelsen i Värmlands läns bedömning att riktvärdet bör skärpas 

mot bakgrund av att höga TOC-halter förorsakar syrebrist i recipienten liksom den 

praxis som utvecklats avseende villkor ställda för lakvatten från deponier. 

Överklagandet ska därför bifallas i denna del. 

 

SÄ (Suspenderade ämnen). I tillståndsbeslutet 2004 föreskrevs 10 mg/liter som 

provisoriskt villkor för SÄ. Vid en jämförelse mellan lakvattnet 2005/06 och den 

provisoriska föreskriften kan mark- och miljödomstolen konstatera att det nu yrkade 

riktvärdet 10 mg/liter innehölls. Årsmedelvärdet av redovisade halter för 

suspenderade ämnen i miljörapporterna visar att 10 mg/liter innehölls samtliga 

redovisade år förutom 2012. Mark- och miljödomstolen bedömer därför att det är 

rimligt att det i tillståndsbeslutet meddelade riktvärdet 10 mg/liter ska kvarstå. 

Yrkandet om att höja riktvärdet till 25 mg/liter ska därför lämnas utan bifall. 

 

pH. Årsmedelvärdena enligt de redovisade miljörapporterna visar att pH 9 har 

underskridits samtliga år utom 2012. Mot bakgrund av att pH-värdet i vattendrag 

har stor inverkan på de organismer som lever där och att det finns risk för toxiska 

effekter vid höga pH-värden instämmer mark- och miljödomstolen i Länsstyrelsen i 

Värmlands läns bedömning att riktvärdet ska ändras till pH 6,5-9. Överklagandet 

ska därför bifallas i denna del. 
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Total P och total N. Enligt de redovisade miljörapporterna underskreds total P 0,5 

mg/l samtliga år utom 2011 och 2012. Halten 0,5 mg/liter har även underskridits 

under 2005-2006. Halten 10 mg/liter total N innehölls samtliga år och även i 

undersökningen för 2005-2006. Mot bakgrund av att bl.a. fosfor och kväve bidrar 

till övergödning samt Ekholmsjöns dåliga ekologiska status ska dessa parametrar 

med yrkade riktvärden omfattas av det provisoriska villkoret. Överklagandet ska 

därför bifallas i denna del. 

 

Metaller. Utöver bly, som omfattas av de provisoriska föreskrifterna i det över-

klagade beslutet, yrkar Länsstyrelsen i Värmlands län att även kadmium, 

kvicksilver och nickel ska ingå. Av dessa ingår nickel i de redovisade 

miljörapporterna och det yrkade riktvärdet 20 µg/liter underskreds samtliga år. 

Enligt undersökningen 2005-2006 innehölls de yrkade riktvärdena för kadmium och 

nickel. För kvicksilver anges halten <0,13 µg/liter. Mot bakgrund av de 

miljökvalitetsnormer som gäller för vatten enligt bl.a. förordningen (2004:660) om 

förvaltning av kvaliteten på vattenmiljön instämmer mark- och miljödomstolen i 

Länsstyrelsen i Värmlands läns bedömning att yrkade metaller och riktvärden ska 

ingå i den provisoriska föreskriften. Överklagandet ska därför bifallas även i denna 

del. Mark- och miljödomstolen anser dock att eventuellt ytterligare metaller som är 

relevanta för verksamheten bör ingå i det provtagningsprogram som ska tas fram.  

 

Sammanfattning 

På grund av det nära sambandet mellan Econovas verksamhet och Värhultsdeponin 

liksom det faktum att Länsstyrelsen i Värmlands län redan idag är tillsyns-

myndighet för deponin ska överklagandet avslås i de delar som avser yrkandet om 

upphävande Miljöprövningsdelegationens delegeringsbeslut, samt yrkandet om att 

utredningen (U3) ska redovisas till tillståndsmyndigheten. 

 

Samtliga de parametrar som omfattas i den av Länsstyrelsen i Värmlands län yrkade 

provisoriska föreskriften kan, beroende på halt, på olika sätt påverka vattenmiljön i 

Dahlbäcken och de vattendrag som denna mynnar i negativt. Parametrar torde också 

utgöra sådana föroreningar som enligt prövotidsförordnandet ska utredas. Sett i 
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ljuset av försiktighetsprincipen i 2 kap. 3 § miljöbalken samt med hänsyn till 

resultaten av de provtagningar som gjorts och som framgår av ovan nämnda 

miljörapporter m.m. och tillämpliga miljökvalitetsnormer, ska det överklagade 

beslutet, trots pågående prövotid och Econovas arbete med utredningen (U3), 

ändras på så sätt att föreskriften P1 får den lydelse som Länsstyrelsen i Värmlands 

län begärt, utom såvitt avser SÄ.  

 

HUR MAN ÖVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV427) 

Överklagande senast, med anledning av mellankommande helgdag, den 2 maj 2014. 

Prövningstillstånd krävs. 

 

 

Charlotte Jansson   Gisela Köthnig 

_____________ 

I domstolens avgörande har tingsfiskalen Charlotte Jansson, ordförande, och 

tekniska rådet Gisela Köthnig samt de särskilda ledamöterna Carl-Lennart Åstedt 

och Agneta Melin deltagit. Föredragande har varit beredningsjuristen Gustaf Mark.  
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ANVISNING FÖR HUR MAN ÖVERKLAGAR – DOM I MÅL SOM HAR ÖVER-
KLAGATS TILL MARK- OCH MILJÖDOMSTOLEN

Den som vill överklaga mark- och miljödom-
stolens dom ska göra detta skriftligen. Skrivel-
sen ska skickas eller lämnas till mark- och 
miljödomstolen. Överklagandet prövas av 
Mark- och miljööverdomstolen vid Svea hov-
rätt. 

Överklagandet ska ha kommit in till mark- och 
miljödomstolen inom tre veckor från domens 
datum. Sista dagen för överklagande finns an-
given på sista sidan i domen. 

För att ett överklagande ska kunna tas upp 
krävs att Mark- och miljööverdomstolen läm-
nar prövningstillstånd. Det görs om: 

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av 
det slut som mark- och miljödomstolen har 
kommit till,  

2. det inte utan att sådant tillstånd meddelas går 
att bedöma riktigheten av det slut som mark- 
och miljödomstolen har kommit till,  

3. det är av vikt för ledning av rättstillämpningen 
att överklagandet prövas av högre rätt, eller  

4. det annars finns synnerliga skäl att pröva över-
klagandet.  

Om prövningstillstånd inte meddelas står 
mark- och miljödomstolens avgörande fast. 
Det är därför viktigt att det klart och tydligt 
framgår av överklagandet till Mark- och mil-
jööverdomstolen varför klaganden anser att 
prövningstillstånd bör meddelas. 

Skrivelsen med överklagande ska innehålla 
uppgifter om: 

1. den dom som överklagas med angivande av 
mark- och miljödomstolens namn, datum för 
domen samt målnummer,  

2. den ändring av mark- och miljödomstolens 
dom som klaganden vill få till stånd, 

3. grunderna (skälen) för överklagandet, 

4. de omständigheter som åberopas till stöd för 
att prövningstillstånd ska meddelas, samt 

5. de bevis som åberopas och vad som ska styrkas 
med varje bevis. 

Skriftliga bevis som inte lagts fram tidigare 
ska ges in samtidigt med överklagandet.  

Till överklagandet ska bifogas lika många ko-
pior av skrivelsen som det finns motparter i 
målet. Har inte klaganden bifogat tillräckligt 
antal kopior, framställs de kopior som behövs 
på klagandens bekostnad. 

Om ni tidigare informerats om att förenklad 
delgivning kan komma att användas med er i 
målet/ärendet, kan sådant delgivningssätt 
också komma att användas med er i högre in-
stanser om någon överklagar avgörandet dit. 

Ytterligare upplysningar lämnas av mark- och 
miljödomstolen. Adress och telefonnummer 
finns på första sidan av domen.
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