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INTRODUKTION

1.1 Bakgrund och syfte

Klimatklivet ger stod at lokala och regionala investeringar som kan ge hdg klimatnytta. Stéden ges
bland annat till atgarder inom transport, laddinfrastruktur, energi och industri, jordbruk, fastigheter
och atervinning." Syftet med stoden ar att hela tiden minska véaxthusgasutslappen och dka spridningen
av teknik och innovation. Naturvardsverket ansvarar for att ta emot, granska och utvardera de
ansokningar som kommer in samt besluta om vilka atgarder som ska tilldelas medlen. Naturvardsverket
provar ansokningar och beslutar om stod enligt Klimatklivsforordning (2015:517) om stod till lokala
klimatinvesteringar. Enligt forordningen ska Naturvardsverket aven félja upp och utvardera effekterna
av stodet. Naturvardsverket har gett Anthesis i uppdrag att utvardera effekterna av Klimatklivet under
perioden 2019-2020. Klimatklivet har utvarderats tva ganger tidigare av WSP (2017) och (2020) samt
granskats av Riksrevisionen (2019). | tillagg har djupintervjuer gjorts fér marknadsanalys inom omrade
Konvertering till gas for tunga fordon, Plastatervinning samt Energikonvertering inom industri.

Huvudsakliga syftet med utvarderingen ar att undersoka om Klimatklivet har bidragit till mer
utslappsminskning av vaxthusgaser an om stod fran Klimatklivet inte tilldelats, sa kallade additionella
utslappsminskningar. Sammanfattningsvis kan sagas att utvarderingen ska belysa foljande:

e Utvardera additionella effekter av Klimatklivet

e Analysera Klimatklivets konkurrenseffekter

For additionell effekt har fokus sarskilt varit pa foljande fragor:

e Har investeringsstodet fran Klimatklivet varit avgorande for att den beviljade atgarden har
genomforts?

e Skulle stodmottagaren genomfort atgarden utan stod?

e Har ett avslag pa ansokan om investeringsstod fran Klimatklivet inneburit att atgarden inte har
genomforts?

e Ar det faktiska utfallet av investeringen lika stor som i ansokan?
e Ar de realiserade utslappsminskningarna av samma omfattning som i ansokan?
e Tidigarelagger Klimatklivet investeringar?

e | vilken omfattning ger Klimatklivet upphov till utslappsminskningar som annars inte hade
kommit till stand?

! https://www.naturvardsverket.se/klimatklivet
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Vid undersokning av konkurrenseffekter har féljande fragor sarskilt belysts:

o Skapar Klimatklivet barriarer for nya foretag att etableras pa marknaden eller 6kar de
befintliga barriarerna?

e Ger Klimatklivet stodmottagaren mojlighet att oka sin marknadsandel och hoja priset?

e Ardet vart for marknadsaktorerna att spendera betydande summor pengar for att soka
subventionen?

e Konkurrerar kommuner och ideella organisationer som far stéd fran Klimatklivet med privata
foretag?

1.2 Metod

For att ta reda pa om Klimatklivet bidragit till additionella utslappsminskningar har bade en
enkatundersokning och en marknadsanalys genomférts. For bada delarna ar det i allt tre olika typer av
grupper som har kontaktats, aktérer som fatt beviljad ans6kan, aktorer som fatt avslagen ansokan samt
aktdrer som inte sokt medel fran Klimatklivet (fér marknadsanalysen). Marknadsanalysen har tackt in
aktorer som verkar pa respektive marknad men som inte sokt Klimatklivet av olika orsaker. Analys av
detta ges i kapitel 3, marknadsanalys. Underlag har erhallits fran Naturvardsverkets databas for
ansokningar till Klimatklivet.For gruppen som inte har sokt medel fran Klimatklivet har endast
information samlats in fran intervjuerna som genomforts som en del av marknadsanalysen.

Beviljade

Avslagna

Figur 1. De olika grupper som det samlats in information om for att besvara fragan om additionalitet.

En enkat med fragor har skickats ut till bade den grupp som fatt beviljade medel samt den grupp som
fatt avslag, for att kunna jamfora utfallen. Enkatundersokningen ska hjalpa till att besvara om
investeringen blev lika stor som i ansokan, om utslappsminskningarna blev storre eller mindre an
uppskattat i ansokan samt om Klimatklivet mojliggor att investeringar genomfors tidigare an annars
forvantat. Specifika fragor som har undersokts ar till exempel: Hade investeringen genomforts utan
stod fran Klimatklivet? Om man inte fatt stod, hade investeringen da inte genomforts? Vilka atgarder
har man vidtagit i stallet for den planerade som beskrevs i ansokan? Eller har atgarden genomforts som
planerat trots avslag fran Klimatklivet?

Naturvardsverket har gett underlagsdata till enkatundersokningen, for alla ansokningar som kommit in
mellan 2019 och 2020. Underlagsdata visar uppgifter sasom vilken typ av organisation som sokt,
stodbelopp, arsomsattning, atgardskategori samt typatgard. | underlagsdata ingar uppgifter om alla
inkomna ansokningar forutom informationsinsatser, da det inte varit en del av uppdraget. For de
avslagna ansokningarna har samma slags information delgetts.
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Tva olika enkater har skickats ut, en till beviljade ansokningar och en till avslagna ans6kningar, totalt
2102 ans6kningar. Totalt har enkaten skickats ut till 1491 kontaktpersoner, varav 1329 nadde
mottagaren. En del foll bort pa grund av gamla kontaktuppgifter dar det har inte varit mojligt att na
mottagaren. Totalt har 349 enkater besvarats for beviljade ansokningar och 352 for avslagna
ansokningar. Vissa kontaktpersoner har varit knutna till fler an en ansokan. | dessa fall har
kontaktpersonen blivit tillfragad att svara for maximalt tre ansokningar. Totalt sett uppnaddes en
svarsfrekvens pa 53% for enkaterna med en relativt sett lagre svarsfrekvens for avslagna ansokningar.

Beviljade ansokningar Avslagna ansokningar
A 4
Vad tror du det hade inneburit om atgarden Vad har det inneburit att atgarden INTE fick
INTE fatt finansiering via Klimatklivet? finansiering via Klimatklivet?

Atgdrden hade (har)...

...inte genomforts alls

...genomforts enligt ansokan men i mindre omfattning
... stallet ersatts med en annan teknisk 6sning

...senarelagts

Figur 2. Exempel pa om additionalitet uppstatt eller ej.

Den andra delen av utvarderingen bestar av en marknadsanalys over tre olika fordjupningsomraden;
Energikonvertering inom tung industri, konvertering till biogas for tunga fordon samt plastatervinning.
Dessa omraden har beslutats i samrad med Naturvardsverket. For respektive omrade har tre
djupintervjuer genomforts med aktorer fran branschen och som har god insikt 6ver marknaden som
helhet och forutsattningarna pa marknaden for att uppna utslappsminskningar. Det ar viktigt att
poangtera att endast tre intervjuer varit mojligt att genomfora inom ramen for uppdraget och att
analysen over marknaden darmed ar begransad. Daremot har intervjuerna undersokt marknaden mer
generellt for att fa svar pa vilka faktorer som anses vara drivkrafterna bakom saval investeringarna som
utvecklingen pa marknaden. Intervjuerna ger inblick i huruvida konkurrensen pa respektive marknad
riskerar att snedvridas till foljd av subventioner. Intervjuerna har varit semistrukturerade, det vill saga
ett frageformular har anvants som utgangspunkt for alla intervjuer, men fragorna har diskuterats mer
oppet med foljdfragor och fortydliganden. Samma typer av fragestallningar har anvants for dessa
intervjuer, som det gjordes i senaste lagesbeskrivningen (Naturvardsverket, 2020), enligt
overenskommelse med Naturvardsverket.

Utdver fragorna om marknadsutvecklingen och hur marknaden sett ut de senaste 3 aren, har ett antal
fragor om konkurrenseffekter aven diskuterats under intervjuerna. Har har de intervjuade fatt svara pa
ett antal fragor samt i vilken grad de anser att pastaendena om konkurrenseffekter stammer eller ej.
Enligt 6verenskommelse med Naturvardsverket ar fragestallningarna detsamma enligt senaste
lagesrapporteringen av Klimatklivet (Naturvardsverket, 2020). Enligt metoden som anvandes da, ar
fragorna hamtade fran handboken fran det brittiska finansdepartementet for utvardering av
konkurrenseffekter av subventioner (HM Treasury, 2007). Se nedan.
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Tabell 1. Fragor om konkurrenseffekter till intervjuerna.

Stammer inte | Stammer Stammer | Stammer Vet ej
alls delvis i hog helt
grad

Ger subventionen mottagaren majlighet att
oka sin marknadsandel till en niva dar den
har makt att agera oberoende av
konkurrenskraftigt tryck och darfor kan
hGja sina priser?

Skapar subventionen barridrer for nya
foretag att etableras pa marknaden eller
okar de befintliga barriarerna?

Medverkar subventionen till att en del
aktorer tvingas lamna marknaden, minska
sina langsiktiga investeringar eller minska
sysselsattningen for att sakerstalla att de
inte gar i konkurs?

Mojliggor subventionen att mindre
effektiva foretag kan stanna pa
marknaden?

Ar det vart for marknadsaktorerna att
spendera betydande summor pengar for
att soka subventionen?

Utesluts aktorer fran att soka stod fran
Klimatklivet?

Konkurrerar kommuner och ideella
organisationer med privata foretag?

1.3 Avgransningar marknadsanalys

Med utgangspunkt i uppdragsbeskrivningen och i samrad med Naturvardsverket skulle inledningsvis tva
delar av konvertering for tunga fordon analyseras, konvertering till fordonsgas samt elektrifiering av
arbetsfordon. Efter en analys av ansokningarna for perioden framgick att endast en ansokning for
elektrifiering av arbetsfordon har beviljats under perioden 2019-2020. | vidare samtal med
Naturvardsverket uteslots elektrifiering av arbetsfordon som fokus for marknadsanalysen och vidare
kommer fokus ligga pa konvertering till fordonsgas for tunga transporter. | praktiken bestar
fordonsgasen i Sverige av mer an 97% biogas, med en planerad utfasning av naturgas de narmaste aren.
Fokus kommer att ligga pa att beskriva marknaden fér biogas och konvertering av tunga fordon som
drivs pa flytande (LBG) eller komprimerad biogas (CBG).

Avfallsmarknaden &r bred och tacker in manga olika omraden. Exempelvis forpackningsatervinning,
materialatervinning sasom t.ex. plastatervinning, matavfall som blir till biogas, atervinning av batterier
samt aterbruk inom byggindustrin eller av gamla mébler och hushallsartiklar. Da avfallsmarknaden ar
sapass bred med manga olika delar, beslutades i samrad med Naturvardsverket att avgransa till ett
omrade, for att marknadsanalysen skulle kunna genomféras med tillrackligt tydligt fokus for att kunna
dra relevanta slutsatser. Enligt Naturvardsverkets prioritering av avfallsstrommar for att uppna en mer
resurseffektiv och giftfri avfallshantering lyfts foljande 5 omraden: livsmedel, textil, elektronik, plast,
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bygg- och rivning samt nedskrapning. De ansckningar som blivit beviljade storst andel medel fran
Klimatklivet ar plastatervinning. Det &r ocksa flest aktérer som blivit beviljade medel inom
plastatervinning. Darfor beslutades tillsammans med Naturvardsverket att fokusera pa plastatervinning
som avfallsstrom.

Energikonvertering i industri inkluderar byte fran fossila branslen for industriella processer.
Industrierna aterfinns inom all typ av produktion och kan inkludera restaurangkok, asfaltstillverkning,
tvatterier och livsmedelstillverkare. Da dessa industrier ar sa varierande beslutades, i diskussion med
Naturvardsverket, att avgransa marknaden Energikonvertering i industrin till energikonverteringar for
sma och medelstora industrier som star utanfér handel med utslappsratter. Det innebar att fokus for
marknadsanalysen ar pa de som utfor sjalva konverteringen och hur dessa féretag har paverkats av
mojligheten till stod till deras kunder som bestaller konverteringen.

ANALYS AV ENKAT

2.1 Klimatklivets additionella utslappsminskning

| detta avsnitt diskuteras additionalitet utifran metoden som diskuteras i avsnitt 1.2. Metod och
struktur pa analysen baseras pa de tidigare utvarderingarna av Klimatklivet for att skapa jamférbarhet.
Endast en fraga (17) har modifierats for att undvika feltolkning av begreppet bidragsandel. | tabell 27,
28, 30 och 31 har fortydligande gjorts for att underlatta tolkningen av tabellresultatet.

Omfattning av full additionalitet
Beviljade ansokningar

Har bedoms omfattning av full additionalitet, det vill saga i vilken utstrackning Klimatklivet bidragit till
genomférande av atgard med hansyn till ifall atgarden hade genomférts anda. Tabell 2 beskriver
fordelningen av svar pa fragan ”Vad tror du det hade inneburit om atgarden INTE fatt finansiering via
Klimatklivet? Atgarden hade...”. 100% additionalit+et hade i praktiken inneburit att alla respondenter
bedomt att atgarden inte hade genomforts alls utan stod fran Klimatklivet.

Tabell 2. Vad tror du det hade inneburit om atgarden INTE fatt finansiering via Klimatklivet? Atgarden
hade... (N=327?)

Antal Andel
...genomforts enligt ansokan men i mindre omfattning* 73 22,3%
...genomforts enligt ansokan och i samma omfattning* 18 5,5%
...genomforts enligt ansokan men i storre omfattning* 0 0%
...inte genomforts alls 235 71,9%
...ersatts av annan teknisk losning, namligen_____ 1 0,3%
Totalsumma 327 100,0%

2 N stér for antal svar pa enkéten
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*Notering: Med mindre omfattning avses har ett genomforande som gett mindre klimatnytta an vad som
angetts i ansokan till Klimatklivet och storre omfattning ett genomforande som gett storre klimatnytta
an vad som beskrivit i ansokan.

Utifran Tabell 2 kan vi konstatera att for beviljade atgarder har omkring 72% av respondenterna svarat
att atgarden inte hade genomforts alls utan finansiering fran Klimatklivet. Det innebar att
finansieringen av atgarden bor betraktas som fullt additionell for 72% av av de beviljade atgarderna.

| Figur 3 &r svaren pa samma fraga indelade per atgardskategori. Figuren indikerar att full
additionalitet &r vanligare inom energikonvertering och transport an for de andra atgardskategorierna.
Transport och energikonvertering star for omkring 55% av de totala uppskattade arliga
utslapssminskningarna for alla ansokningar vilket innebar att full additionalitet ar relativt hog i
kategorier med stora utslappsminskningar. En lagre grad av additionalitet kan vi se for till exempel
laddstationer och infrastruktur. For kategorin fordon &r full additionalitet omkring 68%, vilket ocksa
kan betraktas som relativt hogt. For nagra av atgardskategorierna ar antalet beviljade ansokningar
ganska fa och darfor bor procentsatsen tolkas med viss forsiktighet och inga starka slutsatser kan dras.

Ovrigt
Transport 1(11%)

Produktion biogas

Laddstation
Infrastruktur
Gasutslapp
Fordon
Energikonvertering 1 (0%)
Energieffektivisering
Avfall
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

...genomforts enligt ansékan men i mindre omfattning
M ...genomforts enligt ansdkan och i samma omfattning
...inte genomforts alls

..istdllet ersatts med annan teknisk ldsning, namligen

Figur 3. Vad tror du det hade inneburit om atgarden INTE fatt finansiering via Klimatklivet? Atgarden
hade... (Per atgardskategori) (N=327)

| Figur 4 visas samma fraga indelad efter typatgard. Typatgarderna dr mer detaljerade indelningar av
atgarderna och darmed ar ocksa antalet beviljade ansokningar i varje kategori farre. | figuren kan vi se
en generellt hog grad av full additionalitet, motsvarande vad som kan ses i foregaende figur. For
energikonvertering inom jordbruk och fastighet/byggnad kan vi se en utmarkande hog grad av full
additionalitet, dven med hansyn till antalet ans6kningar som beviljats. Nagot som ar utmarkande ar att
en relativt hog andel av ansokningarna skulle ha genomforts men i mindre omfattning. Detta diskuteras
vidare i avsnittet om delvis additionalitet. Ett flertal kategorier innehaller enstaka ansokningar som i
vissa fall representerar full eller minimal additionalitet. Vi drar inga slutsatser kring dessa enstaka fall
men kan sattas i relation till att den genomsnittliga fulla additionaliteten ar pa omkring 72%, i enlighet
med Tabell 2, for alla ansokningar.
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0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Anldggning for biogasproduktion
Avfallsanldggningar for 6kad atervinning med mera
Cykel, dvrigt

Energieffektivisering

Energikonvertering, fasdt

Energikonvertering, fastighet/byggnad
Energikonvertering, industri
Energikonvertering, jordbruk

Energikonvertering, spillvérme
Fjdrrvdarme
Gas, destruktion
Gas, tillvaratagande
Ink&p av tunga fordon
Normalladdning, tillgéanglig for allmanheten
Omlastningsterminal

Snabbladdning, internt bruk
Snabbladdning, tillganglig for allmédnheten
Tankstation for biogas
Tankstation for vatgas

Tankstation, 6vriga biodrivmedel
Ovrigt

...genomforts enligt ansdkan men i mindre omfattning B ...genomforts enligt ansdkan och i samma omfattning

...inte genomforts alls ...istdllet ersatts med annan teknisk 16sning, namligen

Figur 4. Vad tror du det hade inneburit om atgarden INTE fatt finansiering via Klimatklivet? Atgarden
hade... (Per typatgard) (N=327)

Som i tidigare utvarderingar finns en koppling mellan graden av full additionalitet och nivan pa stodet.
Den genomsnittliga sokta investeringssumman for beviljade atgarder ar betydligt hogre for atgarder
som bedoms vara fullt additionella. Vad detta beror pa ar inte mojligt att sdga utifran enkatresultatet
men en mojlig forklaring ar att storleken pa investering paverkar viljan att ta steget att investera i en
klimatférbattrande atgard dven utan stdd. Fordelning av svar pa fragan om vilket motiv som lag bakom
ansokan till Klimatklivet sorterat pa organisationstyp finns i Bilaga tabeller, Tabell 29. For mer
kostsamma atgarder blir investeringskostnaderna hogre och det kan vara sa att klimatnyttan vags mot
ekonomiska motiv i hdgre utstrackning och att investeringen/atgarden darfor inte kan motiveras om
stod inte ges. | Figur 5 illustreras fordelningen av svar utifran genomsnittligt sokt investeringsstod.
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..istallet ersatts med annan teknisk [6sning,
namligen

.inte genomforts alls |G

...genomforts enligt ansdkan och i samma
omfattning

...genomforts enligt ansékan men i mindre
omfattning

0 2 000 000 4000 000 6 000 000
SEK (genomsnittligt sokt stod)

Figur 5. Vad tror du det hade inneburit om atgarden INTE fatt finansiering via Klimatklivet? Atgarden
hade... (Utifran genomsnittlig sokt stod per fraga) (N=327)

Avslagna ansokningar

For avslagna ansokningar finns en motsvarande fraga kring vad det har inneburit att atgarden inte fick
finansiering fran Klimatklivet. Enligt metoden for att undersoka full additionalitet underséks ifall
atgarden inte genomfdrdes utan finansiering, eller delvis additionalitet om atgarden genomférdes anda
men i mindre utstrackning. Av de som fick avslag anger ungefar 53% att atgarden inte har genomforts
nar atgarden inte fick stod av Klimatklivet. 12% anger att atgarden har genomforts alls men i mindre
omfattning, nagot som diskuteras vidare under avsnitt 2.1.2 om delvis additionalitet.

Tabell 3. Vad har det inneburit att atgarden INTE fatt finansiering via Klimatklivet? Atgéirden har...
(N=331)

Antal Andel

...genomforts med klimatklivet men med en annan ansokan 1 0%
...genomforts enligt ansokan men i mindre omfattning* 41 12%
...genomforts enligt ansokan men i storre omfattning* 5 2%
...genomforts enligt ansokan och i samma omfattning* 63 19%
...inte genomforts alls 175 53%
...planerar att genomfora atgarden/liknande atgard langre fram i tiden 34 10%
...istdllet ersatts med annan (klimatsmart) teknisk losning, namligen 12 4%
Totalsumma 331 100%

*Notering: Med mindre omfattning avses har ett genomforande som gett mindre klimatnytta an vad som
angetts i ansokan till Klimatklivet och storre omfattning ett genomforande som gett storre klimatnytta
an vad som beskrivit i ansokan.
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For avslagna ansokningar ar svarsfrekvensen lagre men vi kan ocksa se att svaren skiljer i termer av
uppskattad potentiell additionalitet. For avslagna ansokningar har 53% svarat att atgarden inte har
genomforts alls till foljd av uteblivna medel. For beviljade ansokningar uppskattar 72% att atgarden
inte hade genomforts alls utan finansiering. Det gar inte att fullt ut uttala sig om skillnaderna da
atgarderna och grupperna skiljer sig at. Generellt har atgarder med hog klimatnytta och lagre grad av
lonsamhet fatt stod vilket kan innebéara att atgarder som ar lonsamma har genomforts trots att inget
stod gavs. Om sa ar fallet kan man anta att graden av potentiell full additionalitet ocksa ar lagre for
avslagna ansokningar. Att jamfora utfallet av uppskattad additionalitet mellan beviljade och avslagna
ansokningar ar nagot problematiskt. | ena fallet (avslagna ansokningar) utvarderas en potentiellt
additionell effekt, dar stod inte har betalats ut. | andra fallet bedoms en additionell effekt av stodet
baserat pa en hypotetisk fraga kring vad respondenten tror hade hant om stéd inte hade betalats ut.

En viktig del att beakta i eventuella jamforelsen av uppskattad additionalitet ar att respondenterna for
avslagna ansokningar har haft fler svaralternativ att valja mellan. Det kan paverka foérdelningen av svar
sa att andelen med potentiell full additionalitet ar nagot lagre. Det kan ocksa vara sa att
additionaliteten overskattas for beviljade ansokningar som ett satt att forsvara nyttan av stodet. Med
det menar vi att respondenten for en beviljad ansokan skulle kunna ha incitament att uttrycka en hog
additionell effekt for att motivera fortsatt stod for framtida ansokningar. Huruvida detta paverkar kan
vi dock inte dra nagra slutsatser kring utifran enkatsvaren. For de som har svarat att atgarden inte har
genomforts alls (se figur 6) kan vi se att det genomsnittliga sokta stodet i relation till de andra
svaralternativen ar relativt sett lagre, jamfort med figur 5. Man bor vara forsiktig med tolkningen da
vissa stora ansokningar kan dra upp genomsnittet.

...istallet ersatts med annan (klimatsmart) teknisk
|6sning, namligen

...planerar att genomféra atgarden/liknande atgard
langre fram i tiden

I
|
...inte genomforts alls  [NNEGEGEG
...genomférts enligt ansékan och i samma omfattning [l
...genomférts enligt ansékan men i stérre omfattning [N
I
|

...genomforts enligt ansokan men i mindre omfattning

genomférts med klimatklivet men med en annan
ansokan.

0 10 000 000 20 000 000 30 000 000
SEK (genomsnittligt sokt stod)

Figur 6. Vad har det inneburit att atgarden INTE fatt finansiering via Klimatklivet? Atgarden har...
(Utifran genomsnittligt sokt stod) (N=331)

Delvis additionalitet

Har diskuterar vi de svar som har angivit att atgarden skulle genomforas eller genomférdes till viss del.
Denna fraga kan svara pa om stodet har haft en viss additionell effekt, det vill saga om atgarden skulle
genomforas/har genomforts men i mindre omfattning nar stod inte ges. For beviljade ansokningar

bedomer (enligt tabell 2) omkring 22% att atgarden hade genomférts men i mindre omfattning om stod
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inte hade givits. Motsvarande, for avslagna ansokningar (enligt tabell 3), anger omkring 12% att
atgarden har genomférts men i mindre omfattning.

For respondenter som svarade “genomforts enligt ansékan men i mindre omfattning” har en foljdfraga
lagts till som utreder hur mycket mindre genomforandet hade varit (se Tabell 4). Ungefar halften av
respondenterna for beviljade ans6kningar bedomer att atgarden hade genomforts till ca 50%. Ungefar
en tredjedel bedomer att atgarden hade genomforts till 25% och omkring en femtedel bedémer att
atgarden hade genomforts till 75%. For beviljade atgarder ar nagra typatgarder som i hog utstrackning
har svarat att atgarden skulle genomféras men i mindre utstrackning: “Energikonvertering, spillvarme”,
“Anlaggning for biogasproduktion” och “Avfallsanlaggningar for okad atervinning med mera”.

Tabell 4. Hur mycket mindre (jamfort med hur den beskrivits i ansokan) tror du att genomforandet av
atgirden hade blivit om din organisation inte fatt finansiering via Klimatklivet? Atgiarden hade
genomforts till... (N=76)

Svar Svar Andel
ca 25% 25 32,9%
ca 50% 36 47,4%
ca 75% 15 19,7%

For avslagna ansokningar (se tabell 5) ar fordelningen ganska lik. En tredjedel anger att atgarden har
genomforts till ca 25%, drygt halften anger att atgarden genomférdes till 50% och strax under en
sjattedel anger att atgarden har genomforts till 75%.

Tabell 5. Hur mycket mindre (jamfort med hur den beskrivits i ansokan) blev genomforandet av
atgarden? Atgarden har genomforts till... (N=42)

Svar Svar Andel
ca 25% 14 33,3%
ca 50% 22 52,4%
ca 75% 6 14,3%

Valdigt fa har svarat att atgarden har/hade genomforts i storre utstrackning an i ansokan avseende vad
det har inneburit/skulle innebara nar/om stod ej gavs (fraga 11 for beviljade och fraga 5 for avslagna
ansokningar). For avslagna ansokningar har omkring 1,4% svarat detta och for beviljade ansokningar har
ingen valt det svaret. Att genomf6ra atgarden i stérre omfattning &n i ansékan bor ses som mycket
ovanligt. |

Tabell 6 sammanfattas svaren for fragan kring i hur mycket mindre omfattning atgarden skulle
genomforas samt det viktade genomsnittet for beviljade och avslagna ansokningar. Det viktade
genomsnittet ar produkten av omfattningen och andelen som har svarat pa varje fraga.
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Tabell 6. Hur mycket mindre omfattning? Fordelning och viktat genomsnitt av svarsalternativ 25%, 50%
och 75%.

Omfattning Beviljade Avslagna Viktat genomsnitt Viktat genomsnitt
(22%) (11,9%) beviljade avslagna

25% 0,329 0,333 0,082 0,083

50% 0,474 0,524 0,237 0,262

75% 0,197 0,143 0,148 0,107

Totalt 1 1 0,467 0,452

For beviljade och avslagna ansokningar ligger det viktade genomsnittet pa 46,7% respektive 45,2%. Den
additionella effekten utifran svaren kan uppskattas genom att ta 1-viktat genomsnitt. For de beviljade
ansokningar som hade genomfért atgarden i mindre utstrackning ar den uppskattade additionella
effekten av stodet 53,3% (1-0,467 ). For avslagna ansokningar som har genomfort atgarden men i
mindre utstrackning kan den additionella effekten beraknas till 54,8% (1-0,452). Notera att detta ar
den genomsnittliga additionella effekten for de ansokningar som hade/har genomfort atgarden i mindre
utstrackning.

Genomforande av atgarder pa annat satt

| detta avsnitt kommenterar vi de enkatsvar som angivit att atgarden har genomforts pa annat satt
genom att ersattas med en annan klimatsmart teknisk losning. Antalet svar for “istallet ersatts med
annan teknisk l8sning, namligen” ar fa och for beviljade ansokningar dr det endast ett svar och for
avslagna ansokningar ar det 13 svar.
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Tabell 7 sammanfattar de svar som inkommit for avslagna ansokningar utifran atgardsrubrik och
typatgard. | tabellen kan man se att nagra svar inte relaterar till en annan klimatsmart teknisk l6sning
och en forklaring skulle kunna vara att respondenten har missforstatt fragan och att ett annat
svarsalternativt hade varit battre for att representera det riktiga utfallet. Vi valjer att visa de svar som
har inkommit oavsett tolkningen av svaret for att oppna for lasarens egen tolkning. Energikonvertering
ar den nast vanligaste kategorin for avslagna ansokningar efter laddstation. Bland de som har svarat att
de ersatt med annan teknisk lGsning ar energikonvertering dominerande. Utover det finns det tva fall
av inkdp av tunga fordon samt en atgard for infrastruktur och en laddstation.
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Tabell 7. Atgirder som inte beviljats stod och istéllet ersatts med annan (klimatsmart) teknisk (8sning.
(N=13)
Atgirdsrubrik

Typatgard Annan teknisk losning, namligen__

Laddstationer for elbilar,
Region Vasternorrland

Har genomforts i samma omfattning med
forhoppning att fa stod for icke publika
laddplatser.

Normalladdning, internt
bruk

Omlastningsterminal och Det gjordes en ny ansokan som beviljades

industrispar i Vetlanda

Omlastningsterminal

Inkop av biogaslastbilar Inkop av tunga fordon Biodrivmedel

Cistern fossilfritt bransle Energikonvertering, industri | Istallet bytt ut bransle i reservkraftstanken till

HVO100 och nyttjar aven det for fordon

Inkop av biogaslastbilar Inkop av tunga fordon Vi kor pa HVO

Klimarkonvertering
spannmalsanlaggning

Konvertering Energikonvertering, Bioeldad fjarrvarme

fastighet/byggnad
Konvertera fran gasol till Energikonvertering, industri | Vi forlorade kontraktet mot annan leverantor
traflis
Konvertering fran diesel Energikonvertering, industri | Genomforts med klimatklivet men med en annan
till eldrift i bergtakt ansokan.
Energikonvertering vid Energikonvertering, industri | Byte av bransle till fornybart bransle. En samre
anggenerering l6sning, men battre an att elda fossilt.
Ersattning av fossil Energikonvertering, Sokte Klimatkliv vid senare tillfalle for en atgard
naturgas och el till fastighet/byggnad som klarade kriterierna
miljovan
Biooljekonvertering av Energikonvertering, industri | Biooljekonverteringen har inte genomforts och
Kristinehedsverket verksamheten anvander miljomassigt samre oljor
Halmstad

Varmevaxling rokgaser tre i

ett

Energikonvertering,
jordbruk

Energikonvertering,
spillvarme

Fick annat stod inom landsbygdsprogrammet
istallet

Inte sarskilt klimatsmart men uppvarmningen av
vaxthus gors idag med diesel och rokgaserna som
skulle anvants fortsatter att forsvinna upp i
himlen.

De som angav att atgarden hade ersatts med annan klimatsmart teknisk l6sning fick en foljdfraga kring
hur stora effekter i form av minskade klimatgasutslapp de bedomer att den alternativa tekniska
losningen har gett (se Tabell 8). Totalt samlades 13 svar in. Lite mindre an halften bedomer att den
alternativa tekniska losningen har bidragit till lika stora utslappsminskningar som man raknade med i
ansokan. Ovriga raknar med att den alternativa tekniska l6sningen har gett mindre effekt dn man

raknade med i ansokan.
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Tabell 8. Hur stora effekter i form av minskade klimatgasutslapp (jamfort med ansokan) bedomer du
att den alternativa tekniska losningen har gett? (N=13)

Svar Svar Andel
mindre n 25% av de effekter vi réknat med i ansdkan 2 15,4%
ca 25% av de effekter vi rdknat med i ans6kan 0 0,0%

ca 50% av de effekter vi rdknat med i ansdkan 3 23,1%
ca 75% av de effekter vi rdknat med i ansdkan 2 15,4%
lika stora effekter som de vi raknat med i anstkan 6 46,2%

Genomforande vid annan tid

De som svarat annat an “inte genomforts alls” pa fragan om vad de tror att det hade inneburit om de
inte fick stod fran Klimatklivet fick en foljdfraga om hur de tror att tidsplanen hade paverkats. 60,2%
tror att genomforandet hade senarelagts medan 39,8% tror att atgarden hade genomférts enligt
ursprunglig tidsplan. De som svarade att atgarder hade senarelagts fick en foljfraga kring hur mycket
de tror att atgarden hade forsenats (se Tabell 9).

Tabell 9. Hur mycket uppskattar du att atgarden hade foérsenats? (N=59)

Svar Svar Andel
ca 6 manader 2 3,4%
calér 27 45,8%
ca2éar 16 27,1%
ca3ar 9 15,3%
cadar 1 1,7%
cab5ar 1 1,7%
mer an 5 ar 3 5,1%

En relativt liten andel bedomer att forseningen skulle uppga till 4 ar eller mer. Over 75% av
respondenterna som svarat att atgarden hade senarelagts bedomer att férsening skulle uppga till
mellan 6 manader och 2 ar. Over 90% bedomer att atgarden skulle genomféras inom tre ars forsening.
For avslagna ansokningar fanns en motsvarande fraga om man hade svarat att en liknande atgard
kommer att genomforas langre fram eller om man svarat att atgarden ersatts av annan teknisk l8sning.
Har fragades hur lang tid man uppskattar att det kommer ta innan man genomfor en liknande atgard.
Enligt Tabell 10 svarar strax 6ver 70% av de som angett att en liknande atgard kommer att genomféras
att det forvantas ske inom 2 ar.

Tabell 10. Nar uppskattar du att atgarden/liknande atgard kommer att genomféras? (N=51)
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Svar Svar Andel

inom ca 6 manader 12 23,5%
inomcaléar 13 25,5%
inom ca 2 ar 10 19,6%
inom ca 3 ar 5 9,8%
inom ca 4 ar 2 3,9%
inom ca 5 ar 5 9,8%
om 5 ar eller mer 4 7,8%

Utifran enkéten kan vi inte sdga mycket mer kring senareldggningen av atgarder men generellt kan vi
saga att uteblivet stod bidrar inte till nagon omfattande senarelaggning av planerade atgarder for de
som skulle genomfé6ra atgarden aven utan stod fran Klimatklivet. En mycket stor andel bedoms
genomforas inom 3 ar. Utifran svaren kan vi ocksa saga att stodet fran Klimatklivet generellt har en
paverkan pa investeringsbeslutens tidsram och bidrar positivt till att atgardernas genomférande
tidigarelaggs jamfort med om inget stod skulle ges.

Sammanfattning av additionalitet

Sammanfattningsvis gar det att sdga att omkring 72% av de beviljade atgarderna kan bedémas vara fullt
additionella. For avslagna ansokningar uppskattas 53% potentiell full additionalitet av atgarder som
inte fick stod. Det innebar att 53% av atgarderna har uteblivit nar stod inte gavs. Additionaliteten &r
kontrafaktisk (potentiell/hypotetisk) eftersom stod inte har betalats ut till avslagna ansokningar. Hur
manga av dessa atgarder som hade genomforts fullt ut om stod getts kan vi inte dra nagra slutsatser
kring. For beviljade atgarder uppskattades en hogre additionalitet for atgarder inom kategorierna
energikonvertering och fordon och transport. For beviljade ansokningar kunde vi se att det
genomsnittliga sokta stodet var betydligt hdgre for atgarder som beddmdes vara fullt additionella. For
avslagna ansokningar observerades inte samma resultat och istallet var det genomsnittliga sokta stodet
ganska lagt for atgarder som u vara fullt additionella. Utifran enkatsvaren kan inga vidare slutsatser
dras av dessa observationer.

For delvis additionalitet ingick svar pa fragorna som innebar att atgarden hade genomférts i nagon,
men lagre, utstrackning an i ansokan, om stod inte gavs. En mycket liten andel av respondenterna
angav att atgarden skulle genomforas/har genomforts i storre utstrackning an i ansokan. Omkring 22%
av de beviljade ansokningarna angav att atgarden skulle ha genomférts men i mindre utstrackning och
motsvarande 12% for avslagna ansokningar. Delvis additionalitet bedéms i genomsnitt uppga till 46,7%
for beviljade ansokningar och 45,2% for avslagna ansokningar. Det innebar att for dessa ansokningar
uppskattas stodet ha cirka 45-47 procentenheters paverkan pa omfattningen av den planerade
atgarden. Viss forsiktighet bor vidtas vid tolkningen da svaren pa fragorna skulle kunna paverkas av
antalet svarsalternativ som ar hogre for avslagna ansokningar. Detta diskuterades i tidigare
utvarderingar som ett potentiellt problem men med hansyn till jamforbarhet har samma enkatstruktur
och analys gjorts. Fran de avslagna ansokningar som angav att atgarden har ersatts med annan teknisk
losning svarade omkring 46% att den tekniska losningen har gett lika stora utslappsminskningar som man
hade raknat med i ansokan.

| tidigare utvarderingar har tabeller for uppskattad additionalitet efter typatgard tagits fram med en
berdkning av de additionella planerade utslappsminskningarna for beviljade atgarder. | dataunderlaget
for denna ansokningsomgang finns ett stort bortfall (ca 33%) i angiven “Arlig utslappsminskning (kg
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CO2e)”. Det innebar att ett stort antal ansokningar saknar en uppskattad arlig utslappsminskning att
jamfora graden av additionalitet med. | Tabell 11 presenteras den uppskattade graden av full
additionalitet per typatgard och lagger in den planerade utslappsminskningen for de typatgarder som
har angivit ett varde for planerad utslappsminskning. Pa grund av bortfallet kan vi inte beréakna fullt ut
vilka additionella utslappsminskningar som Klimatklivet bidrar till. Viktigt att notera ar att aven for
typatgarder som har en total arlig utslappsminskning i tabellen &r inte alla atgarder inom kategorin
representerade pa grund av bortfallet. Det betyder att utsldppsminskningarna i praktiken ar hogre.

Tabell 11. Fullt additionell utslappsminskning (kg CO2e) per typatgard for beviljade ansokningar.
(N=327)

A Total arlig Arlig additionell
Typatgard aggii::::lallitet utslappsminskning utslappsminskning
(kg CO2e)* (kg CO2e)*

Anlaggning for biogasproduktion 57% 509 812 291 321
Cykel, ovrigt 100% 75 838 75 838
Energieffektivisering 63% 570 888 356 805
Energikonvertering, fasdt 100% 27 709 27 709
Energikonvertering, 82% 9 042 758 7 410 038
fastighet/byggnad

Energikonvertering, industri 77% 11 904 577 9 198 991
Energikonvertering, jordbruk 84% 3535959 2 955 428
Energikonvertering, spillvarme 50% * *
Fjarrvarme 100% * *
Gas, destruktion 0% 722 000 *
Gas, tillvaratagande 100% * *
Inkop av tunga fordon 66% 1339 043 881 809
Inkop tunga fordon 75% 175716 131 787
:ﬁ;’gz::‘:g:i"g’ tillganglig for 55% 751 203 409 747
Omlastningsterminal 67% 4 883 000 3255333
Snabbladdning, internt bruk 50% 175 947 87 974
Snabbladdning, tillganglig for 58% 3326 048 1945 424

allmanheten
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Tankstation for biogas 100% 5 566 569 5566 569

Tankstation for vdtgas 100% * *
Tankstation, ovriga biodrivmedel 50% 260 503 130 252
Ovrigt 33% * 0
Totalt 72% * *

*Pagrund av bortfall i uppskattade arliga utslappsminskningar i dataunderlaget har beréakningarna bara
kunnat genomfdras for angivna arliga utslappsminskningar. Det innebér att de faktiska arliga
utslappsminskningarna och darmed ar de fullt additionella utslappsminskningarna i praktiken hogre.

Pagrund av bristande dataunderlag vad galler arlig utslappsminskning, och darmed svarigheten att
berdkna den additionella effekten, avstar vi fran att géra samma typ av tabell for de delvis additionella
utslappsminskningarna. Istallet hanvisar vi till analysen i avsnitt 2.1.2., dar graden av delvis
additionalitet diskuteras. Sammanfattningsvis ska det poangteras att resultaten av full och delvis
additionalitet behover tolkas med stor hansyn till vald metod och de begransningar som den medfor.
Det handlar bland annat om definitioner av additionalitet, urval och enkéatrelaterade perspektiv sa som
antal svarsalternativ och hur de kan paverka jamforbarheten mellan beviljade och avslagna
ansokningar.

2.2 Realiserade utslappsminskningar enligt enkatsvar

For att se pa realiserade utslappsminskningar fokuserar vi pa beviljade atgarder som har
slutrapporterats. Av de beviljade ansokningarna har 259 slutrapporterats. For att undersoka i vilken
utstrackning atgarden genomfordes i verkligheten stalldes en fraga till de som hade slutrapporterat
kring hur omfattande den slutrapporterade atgarden blev jamfort med ansokan (se Tabell 12).

Tabell 12. Hur omfattande blev den slutrapporterade atgarden jamfort med ansékan? Atgarden
genomfordes i... (N=259)

Svar Svar Andel
...mindre omfattning an i ansokan 17 6,6%
...samma omfattning som i ansokan 221 85,3%
...storre omfattning an i ansokan 21 8,1%

For de 259 svaren angav 85,3% att atgarden genomfordes i samma omfattning som i ansokan. 6,6%
bedomde att atgarden har genomforts i mindre omfattning och 8,1% avgav att den har genomforts i
storre utstrackning. Vidare ser vi i Figur 7 och Figur 8 fordelningen av svar per atgardskategori
respektive typatgard. Generellt kan vi sdga att en mycket hog andel har avgivit att atgarden
genomfordes i samma utstrackning som i ansokan. Bland atgardskategorierna &ar det enbart produktion
av biogas som sticker ut med halften som genomfordes i samma omfattning och halften som
genomfordes i mindre omfattning an i ansokan.
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Totalsumma 85%
Transport 100%
Produktion biogas
Laddstation

50%
76%

Infrastruktur 100%
Gasutslapp 100%
Fordon I
Energikonvertering
Energieffektivisering 100%
Avfall 100%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
...mindre omfattning an i ansokan M ...samma omfattning som i ansdokan ...storre omfattning an i ansokan

Figur 7. Svar pa fragan om hur omfattande den slutrapporterade atgarden blev jamfort med ansokan
per atgardskategori. (N=259)

Samma monster kan vi se for biogasproduktion som typatgérd dar andelen som har svarat att atgarden
genomfordes i mindre omfattning &r betydligt hbgre &n genomsnittet. Vad det beror pa kan vi inte saga
utifran underlaget. Energikonvertering for spillvarme och Normalladdning, tillganglig for allmanheten,
har en hogre andel atgarder som har genomforts i storre utstrackning an i ansokan.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Anlaggning for biogasproduktion

Avfallsanlaggningar for 6kad atervinning med mera

Cykel, dvrigt

Energieffektivisering

Energikonvertering, fasdt
Energikonvertering, fastighet/byggnad IR 88%

Energikonvertering, industri
Energikonvertering, jordbruk

Energikonvertering, spillvirme

Gas, destruktion

Gas, tillvaratagande

Ink6ép av tunga fordon

89%
Normalladdning, tillganglig for allmanheten 73%
Omlastningsterminal 100%
Snabbladdning, internt bruk 100%
76%
Tankstation for biogas 100%
Tankstation, 6vriga biodrivmedel 100%

Snabbladdning, tillganglig for allmdnheten
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Figur 8. Svar pa fragan om hur omfattande den slutrapporterade atgarden blev jamfért med ansokan
per typatgard. (N=259)
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Sammanfattningsvis kan vi konstatera att utifran enkatsvaren genomfors de flesta av de
slutrapporterade atgarderna i samma utstrackning som i ansokan. Biogasproduktion, Energikonvertering
for spillvarme och Normalladdning sticker ut nagot i termer av omfattning for den slutrapporterade
atgarden. Vi har i denna utvardering inte tittat narmare pa slutrapporter for beviljade och
slutrapporterade atgarder och kan inte dra nagra vidare slutsatser kring resultatet. For att vidare
diskutera realiserade utslappsminskningar foreslar vi att man kombinerar resultatet fran enkatfragorna
med en analys av slutrapporterna och jamfér med resultatet fran tidigare utvarderingar.

MARKNADSANALYS

Den andra delen i utvarderingen av Klimatklivet bestar av en djupare marknadsanalys for tre utvalda
omraden. De tre huvudomradena &r, konvertering till biogas for tunga fordon, plastatervinning och
energikonvertering inom industrin. Underlaget baseras primart pa semikvalitativa intervjuer med
marknadsaktorer och kompletteras med inhamtning av statistik och dataunderlag for att beskriva
marknadsutvecklingen mellan 2019-2021. Pa grund av det lilla urvalet intervjuer ska slutsatserna tolkas
med forsiktighet.

3.1 Konvertering till gas for tunga fordon

De aktorer som har intervjuats for studien inom konvertering till biogas for tunga fordon ar Biogas Vast,
Scania och Sveriges Akeriféretag. Tillsammans har dessa intervjuer legat till grund fér att skapa en bild
av biogasmarknaden, produktion och forsaljning av tunga biogasfordon samt akeriféretagens syn pa
marknaden biogasdrivna fordon. Utover detta har statistik for utvecklingen av gasfordon och
biogasproduktion inhamtats.

Konverteringen till biogas for tunga fordon avser direkta konverteringar i form av ombyggnad av till
exempel bransletank saval som utbyte av fossilfordon mot biogasfordon. Marknaden for biogas for
tunga fordon har avgransats till att omfatta latta och tunga lastbilar samt bussar. Utover det inkluderar
marknaden producenter av biogas, stora och sma akerier, transportforetag, kollektivtrafik och
infrastrukturutbyggnad. Huvudfokus for analysen kommer att vara konvertering av tunga fordon for
aktorer som har akeriverksamhet eller annan transport som huvudverksamhet utifran att den storsta
delen av ansokningarna till konvertering av biogasfordon for Klimatklivet kommer fran dessa aktorer
och att stod till latta lastbilar inte innefattas i Klimatklivet.

| avsnitt 3.1.1 diskuteras marknadsutvecklingen under perioden 2019-2021 foljt av en diskussion om vad
som paverkat marknaden under motsvarande period. | avsnitt 3.1.3 och avsnitt 3.1.4 diskuteras
paverkan pa intradeshinder och konkurrenseffekter fran Klimatklivet. | avsnitt 3.1.5 diskuteras
slutsatser.

Marknadsutveckling 2019-2021

| Figur 9 visas utvecklingen av antalet registerade gasfordon i Sverige mellan 2012-2021. Over aren kan
man se en stabil utveckling av antalet registrerade fordon inom kategorierna buss, latt och tung lastbil.
De senaste aren har antalet registerade tunga gaslastbilar okat i hogre takt &n tidigare. Den framsta
forklaringen till den utvecklingen ar att marknaden for flytande biogas har utvecklats, nagot som har
gjort att biogas blivit ett mer attraktivt alternativ for fjarrtransporter med tunga fordon. Antalet
registrerade gasbussar har blivit nagot hogre under perioden men utvecklingen ar varit mycket lag. For
latta gaslastbilar har utveklingen var mer stabil och 6kat fran 8000 till omkring 11000 fordon dver
perioden.
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Figur 9. Antal registrerade gasfordon (buss, latt lastbil och tung lastbil) i Sverige, 2012-2021. Kalla:
Trafikanalys, 2021. Fordon 2021.

Figur 10 visar utvecklingen av antalet gasfordon for de tre kategorierna buss, latt och tung lastbil som
andel av det totala antalet fordon i dessa kategorier mellan 2012-2021. For latta och tunga lastbilar har
andelen gasfordon varit mycket liten (omkring 2%) med en svag okning for tunga lastbilar de senaste 3
aren. FoOr bussar har andelen okat fran omkring 12,5% till strax 6ver 20% 6ver perioden, med en svag
minskning till 2021. For tunga fordon ar dieseldrift fortfarande dominerande.
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Figur 10. Andel gasfordon (%) av totalt antal fordon i respektive kategori, 2012-2021. Kalla:
Trafikanalys, 2021. Fordon 2021.

Anvandningen av den komprimerade fordonsgasen i Sverige har varit relativt konstant de senaste tio
aren. Som framgar av Figur 11 har fordonsgasen gatt mot en mycket stor andel biogas och en
malsattning inom de narmaste aren ar att helt fasa ut andelen naturgas i fordonsgasen. | praktiken kan
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man darfor benamna fordonsgasen som biogas istallet. | Figur 12 visas anvandningen av flytande
fordonsgas i Sverige. Konsumtion av flytande fordonsgas har haft en mycket stark utveckling de senaste
fem aren, fran nara noll till omkring 150 GWh. For den flytande fordonsgasen &ar andelen naturgas
nagot hogre. Den flytande fordonsgasen har ett hogre energiinnehall och skapar langre rackvidd an den
komprimerad fordonsgasen. Flytande biogas har blivit ett attraktivt alternativ for tunga transporter
med krav pa rackvidd, nagot som aterspeglas i anvandningen av flytande fordonsgas i Sverige.
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Figur 11. Utveckling komprimerad fordonsgas i Sverige.Kalla: Energigas Sverige. (2021).Statistik om
fordonsgas3.
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Figur 12. Utveckling flytande fordonsgas i Sverige. Kalla: Energigas Sverige. (2021).Statistik om
fordonsgas*.

3 https://www.energigas.se/fakta-om-gas/fordonsgas-och-gasbilar/statistik-om-fordonsgas/
4 https://www.energigas.se/fakta-om-gas/fordonsgas-och-gasbilar/statistik-om-fordonsgas/
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Totalt sett har marknaden for tunga gasfordon visat en stark utveckling mellan 2019-2021. En mycket
framstaende faktor i marknadsutvecklingen har varit Covid-19-pandemin som starkt paverkade den
globala ekonomin. For flera akerier och transportféretag har pandemin inneburit minskad omsattning
och lagre lonsamhet som ett resultat av minskad efterfragan i hela vardekedjan. Manga
fordonsgalastbilar har byggts under perioden, delvis for att mota en 6kad efterfragan nar pandemins
effekter mattats av.

Antalet aktérer pa marknaden for tunga transporter verkar inte ha forandrats vasentligt under peioden
2019-2021 och for tillverkare av tunga gasfordon ar det Volvo, Scania och lveco som fortsatt dominerar
marknaden i Sverige. Vad galler utvecklingen av produktion av biogas har den totala produktionen och
antalet aktorer inte okat vasentligt men framover vantas den svenska biogasproduktionen vaxa med
etableringar av stora internationella aktorer. Aktérerna pa biogasproduktionssidan tenderar att bli
storre med skalfordelar i storskalig produktion. Fornybartdirektivet (RED Il) har bidragit till en mer
attraktiv marknad for biogasproduktion efter forandringar om att man far inkludera godsel. En viktig
del i utvecklingen av fordonsgas har varit satsningar pa infrastruktur, framfor allt utbyggnad av
tankstallen for fordonsgas, dar antalet publika tankstationer okat under perioden (Energigas Sverige,
2021).

Paverkan pa marknaden

Har diskuteras nagra av de faktorer som har paverkat utvecklingen pa marknaden under perioden 2019-
2021. Som namndes inledningsvis har en utmarkande paverkansfaktor for alla marknadsaktorerna varit
den globala Covid-19-pandemin som paverkat den globala tillvaxten och den totala ekonomiska
aktiviteten. Omfattningen av denna paverkan &r inte helt tydlig och utifran intervjuunderlaget finns
det uppgifter som pekar i tva rikningar. Dels finns uppgifter som pekar pa att marknadsaktorerna har
paverkats starkt av pandemin i form av minskad ekonomisk aktivitet i hela vardekedjan. Det innebar
att den mer dvergripande marknaden for tunga transporter har paverkats negativt. A andra sidan
uttrycks att det har funnits en stark marknad kring konvertering till fordonsgas som delvis drivits pa av
hoga energi- och dieselpriser. Utover det uttrycks att en bidragande faktor till en stark utveckling for
tunga gasfordon har varit langsiktiga skattebefrielser for biogas som 6ppnat for mer langsiktiga
investeringar.

Teknikutveckling och forbattrad rackvidd for tunga fordon (i och med utvecklingen av flytande
fordonsgas) har bidragit till 6kad lonsamhet for konvertering till fordonsgas forbattrats betydligt.
Utdver det kan man ocksa se att marknadsaktorernas hallbarhetsfokus och incitament till omstéllning
mot fossilfrihet blivit starkare under perioden, delvis som ett resultat av starkare incitament fran
styrmedel och tydliga politiska malsattningar. Bland annat beskrivs reduktionsplikten for
fordonsbranslen som en viktig bidragande faktor som har skapat ytterligare incitament till
gaskonvertering.

Eldrift har blivit ett starkare alternativ till biogasdrift men gasdriften star sig fortfarande bra nar det
kommer till tunga fjarrtransporter dar rackvidd ar en viktig faktor. Utvecklingen av eldrift forvantas
spela stor roll for utvecklingen av konvertering till fordonsgas men i nulaget ar det inte ett fullt
utvecklat alternativ for de tunga transporterna. HVO och biodiesel ar ett alternativ till biogas och har
setts som ett starkt alternativ i omstallningen.

Vad géller biogasproduktion i Sverige har utvecklingen varit langsam och under 2019 nettoimporterade
Sverige ca 1,8 GWh biogas (2/3 av den kom fran Danmark och resterande fran 6vriga EU).
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Figur 13. Total biogasanvandning (GWh) i Sverige ar 2015-2019, inklusive nettoimport.
(Energimyndigheten, 2020)

Under perioden 2019-2020 har moéjligheten att fa stdod for mindre biogasanlaggningar férbattrats, nagot
som framover forvantas skapa en tillvaxt i biogasproduktionen. Utveckling av infrastruktur kring
fordonsgas har gjort gasdriften mer attraktiv och ar en del av den stora satsning som gors for att stalla
om fordonsflottan fran fossilberoende.

Klimatklivets paverkan pa konkurrens

Konkurrenseffekter av Klimatklivet kommer att diskuteras utifran de semistrukturerade intervjuerna.
Utover den mer allmanna diskussionen stalldes aven mer direkta varderingsfragor. Tabell 13, 14 och 15
presenterar en uppskattning av konkurrenseffekterna utifran fragorna utifran en skala fran “stammer
inte alls” till “stammer helt och hallet”.

Generellt uppfattas inte stodet inom konvertering till fordonsgas for tunga fordon leda till betydande
paverkan pa konkurrensen. Man ser att stodet underlattar konvertering och inkop av gasfordon men
inte pa ett satt sa att aktorerna kan oka sin marknadsandel eller agera oberoende av konkurrenskraftigt
tryck. Det finns en stark konkurrens pa transportmarknaden som inte paverkas avsevart av att stod ges
och alla aktorer har ratt att soka stodet. Man uppfattar generellt att stodet inte skapar nagra hinder sa
att aktorer tvingas lamna marknaden. Snarare kan stodet hjalpa aktorer att uppréatthalla sin
konkurrenskraft genom att stotta langsiktiga investeringar.

Overlag ansags inte att stodet skulle bidra till att mindre effektiva foretag kan stanna pa marknaden
och det framfordes att akerierna ar mycket styrda av lénsamhet men att sma aktorer behover bli
battre pa att folja upp sin l6nsamhet. Pa fragan om ifall det finns aktorer som utesluts fran att soka
stod via Klimatklivet framfordes av en av de intervjuade att det funnits fall dar handlaggare pa olika
myndigheter gjort olika tolkningar och bedomningar av likvardiga arenden. | den meningen finns vissa
skillnader i hur arenden hanteras och bedoms och att det kan leda till att vissa aktorer utesluts. Dock
poangteras att man inte ser nagon systematisk uteslutning av aktorer vilket gor att fragan handlar mer
om att man inte ar fullt konsekvent i bedomningen.

Vad galler kostnader for att soka stodet ar den generella bilden att kostnaderna for aktorerna inte ar
“betydande” utan snarare ganska laga. Det uttrycks bland annat att man tycker att
ansokningsprocessen har blivit enklare med aren och att det finns bra mallar och tydliga instruktioner
for hur man ska soka stodet. Det ar ocksa vanligt inom konvertering till biogaslastbilar att gasforetagen
och i vissa fall forsaljaren hjdlper aktérerna att soka stédet, nagot som underlattar den administrativa
processen. En aktor uttycker osakerhet kring bedomningen av om det ar vart att spendera betydande
summor (i form av bland annat kostnader for tidsatgang och relevant kompetens) for att soka stodet
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med hansyn till vad man menar med “betydande”. Om aktorerna valjer att soka stodet kan man
forvanta sig att de tycker att det ar vart att ta kostnaden. Generellt ser de tre intervjuade aktorerna
inte att kommuner och ideella organisationer konkurrerar pa marknaden i nagon betydande
utstrackning. Nedan foljer tabeller (13, 14 och 15) som sammanfattar de intervjuades svar pa
konkurrensrelaterade fragor.

Tabell 13. Klimatklivets paverkan pa konkurrenseffekt enligt intervjuad aktor. Subvention=bidrag fran
Klimatklivet.

Stammer | Stammer | Stammer | Stammer | Vet ej
inte alls | delvis i hog helt
grad

Ger subventionen mottagaren mdjlighet att oka

sin marknadsandel till en niva dar den har makt

att agera oberoende av konkurrenskraftigt tryck
och darfor kan hoja sina priser?

Skapar subventionen barriarer for nya foretag
att etableras pa marknaden eller 6kar de X
befintliga barriarerna?

Medverkar subventionen till att en del aktorer

tvingas lamna marknaden, minska sina

langsiktiga investeringar eller minska X
sysselsattningen for att sakerstdlla att de inte

gar i konkurs?

M0ojliggor subventionen att mindre effektiva
foretag kan stanna pa marknaden?

Ar det vart for marknadsaktorerna att spendera
betydande summor pengar for att soka X
subventionen?

Utesluts aktorer fran att soka stod fran
Klimatklivet? X

Konkurrerar kommuner och ideella
organisationer med privata foretag?

Utvérdering Klimatklivet 2019-2020 | 27



Tabell 14. Klimatklivets paverkan pa konkurrenseffekt enligt intervjuad aktor. Subvention=bidrag fran
Klimatklivet.

Stammer | Stammer | Stammer | Stammer | Vet ej
inte alls | delvis i hog helt
grad

Ger subventionen mottagaren mdjlighet att oka

sin marknadsandel till en niva dar den har makt

att agera oberoende av konkurrenskraftigt tryck
och darfor kan hoja sina priser?

Skapar subventionen barriarer for nya foretag
att etableras pa marknaden eller okar de X
befintliga barriarerna?

Medverkar subventionen till att en del aktorer

tvingas [dmna marknaden, minska sina

langsiktiga investeringar eller minska X
sysselsattningen for att sakerstalla att de inte

gar i konkurs?

Mojliggor subventionen att mindre effektiva
foretag kan stanna pa marknaden?

Ar det virt for marknadsaktorerna att spendera
betydande summor pengar for att soka X
subventionen?

Utesluts aktorer fran att soka stod fran
Klimatklivet?

Konkurrerar kommuner och ideella
organisationer med privata foretag?
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Tabell 15. Klimatklivets paverkan pa konkurrenseffekt enligt intervjuad aktor. Subvention=bidrag fran
Klimatklivet.

Stammer | Stammer | Stammer | Stammer | Vet ej
inte alls | delvis i hog helt
grad

Ger subventionen mottagaren mdjlighet att oka

sin marknadsandel till en niva dar den har makt

att agera oberoende av konkurrenskraftigt tryck
och darfor kan hoja sina priser?

>

Skapar subventionen barriarer for nya foretag
att etableras pa marknaden eller okar de X
befintliga barridarerna?

Medverkar subventionen till att en del aktorer

tvingas lamna marknaden, minska sina

langsiktiga investeringar eller minska X
sysselsattningen for att sakerstalla att de inte

gar i konkurs?

M0ojliggor subventionen att mindre effektiva
foretag kan stanna pa marknaden?

Ar det vart for marknadsaktorerna att spendera
betydande summor pengar for att soka X
subventionen?

Utesluts aktorer fran att soka stod fran X"
Klimatklivet?

Konkurrerar kommuner och ideella
organisationer med privata foretag?

3.1.1.1 Klimatklivets paverkan pa intradeshinder

For aktorerna som har intervjuats kring konvertering till fordonsgas for tunga fordon finns en generellt
positiv installning till Klimatklivet som stod. Generellt finns en bild av att stodet ar till for alla aktorer
pa marknaden for tunga fordon och att stodet snarare minskar an 6kar intradesbarriarerna pa
marknaden. Dock uttrycks av en aktor att det kan finnas skillnader i forutsattningar for att soka stod.
Det beror pa kostnaderna for ansokan i forhallande till investeringens och foretagets storlek och
darmed foretagens riskbenagenhet. Om en ny aktor vill ta sig in pa till exempel akerimarknaden ar det
oftare en mindre aktor (till exempel ett familjeforetag) i tillvaxtfas. Kostnaderna for att soka stodet
och begransad erfarenhet av ansékningsprocesser kan vara av stor betydelse for en sadan aktor vid
nyetablering. Pa sa satt kan stodet skapa vissa intradeshinder, men generellt bedoms de inte vara
omfattande.

Slutsats konvertering till gas for tunga fordon

Generellt uttrycks att det finns en hog kiannedom kring mojligheten att sdka stod fran Klimatklivet for
konvertering till fordonsgas. De intervjuade beskriver stddet som viktigt i omstallningen fran fossila
branslen och att utformningen av stodet gor sa att alla aktorer har mojlighet att soka. Den positiva
installningen bygger delvis pa rattviseperspektiv men dven en bild av att stodet har en viktig roll i
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investeringsbesluten for akerier och transportbolag. En stark utveckling sker inom fordonsgasomraden,
speciellt for tung trafik dar flytande biogas blivit ett mer attraktivt alternativ till dieseldrift an
tidigare. Efterfragan pa gasfordon har okat med férhojda energi- och branslepriser samtidigt som en
global pandemi (Covid-19) har paverkat den totala ekonomiska aktiviteten. Okade incitament i form av
skattebefrielser, reduktionsplikt och langsiktiga politiska malsattningar har ocksa drivit pa efterfragan
av gasdrivna fordon, framst inom de transportomraden som ar beroende av rackvidd. Den globala
marknadsutvecklingen har gjort gasdrift till ett relativt sett mer lonsamt alternativ for akare och andra
transportforetag. Infrastruktur for fordonsgas har utvecklats under perioden och gjort att
tillgangligheten av tankstallen ar betydligt battre. De storsta tillverkarna av gasfordon ar Scania, Volvo
och lveco, varav Scania och Volvo har en mycket stor marknadsandel for den svenska marknaden.

Kring paverkan pa konkurrens fran Klimatklivet finns en generell syn att stodet ar rattvist och ar 6ppet
att soka for alla aktorer. Man ser ingen tydlig paverkan pa varken konkurrensformaga, intradeshinder
eller att mindre effektiva foretag kan stanna kvar pa marknaden pa grund av stodet. Nagot som lyfts
fram ar att mindre aktorer, till exempel familjeforetag med lagre omsattning, har ett storre
ekonomiskt hinder att soka stodet an de stora aktorerna. | forhallande till det sokta stodet ar
ansokningskostnaderna, relativt sett, hogre for sma projekt. De langsiktiga malsattningarna om fossilfri
fordonsflotta gor ocksa att mindre effektiva akerier och transportféretag blir tvungna att stalla om i
langden. Klimatklivet bidrar inte till att sadana aktdrer kan stanna kvar pa marknaden utan snarare
tvartom att de tvingas genomfora omstallningen snabbare. Kritik som lyfts fram vid intervjuerna ar att
tolkningar av krav och bedémningar av ansokningar fran olika handldggare har varierat och skulle
behova bli mer objektiva.

3.2 Plastatervinning

For denna marknadsanalys har marknaden for plast begréansats till atervinning av plastférpackningar
(hushall och verksamheter) i form av tvattning och granulering, enligt 6verenskommelse med
Naturvardsverket. Inom plastatervinning finns det manga olika aktoérer som hanterar olika typer av
plastfloden. Djupintervjuer har under april 2022 genomforts med representanter fran Svensk
Plastatervinning, Atervinningsindustrierna samt IKEM.

Marknadsutveckling 2019-2021

Plastforpackningar i Sverige omfattas av producentansvaret, som innebar att producenter ska ta ansvar
for insamlingen enligt samma bestammelser som producenter av konsumentforpackningar (SMED, 2019).
Den totala mangden plastférpackningar som satts pa marknaden &r svar att berakna och uppskattas till
mellan 215600 ton (som ar inrapporterat till Naturvardsverket) och 320 000 ton (som &r mangden
plastférpackningar som satts pa marknaden), se Figur 14. Producentansvaret sdger att producenterna
ar skyldiga att rapportera hur mycket plast de for ut pa den svenska marknaden och hur den insamlade
plasten sedan hanteras. Antingen ar man sjalv tvungen att tillhandahalla ett insamlingssystem eller sa
ska man sorja for att nagon annan tar ansvar for insamlingen (Hammar, M., m.fl., 2021). Utav all den
plast som satts pa marknaden sa blir delar av den insamlad via materialatervinning och resten hamnar
antingen i blandsopor, det vill siga restavfallet, eller bland grovavfallet pa AVC:er (SMED, 2019).
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Figur 14. Bild dver fordelningen av plastforpackningar utifran Kartlaggning plastfloden (Ljungkvist
Nordin, o.a., 2019)

Utover det reglerade producentansvaret for plastforpackningar finns det aven ett frivilligt
producentansvar for lantbruksplast. Lantbruksplast bestar huvudsakligen av ensilagestrackfilm (SMED,
2019). Den frivilliga delen av producentansvaret ingar inte i denna marknadsanalys.

Insamlingen av plastforpackningar fran hushall och verksamheter sker pa olika vis vad géller ansvaret
for att samla in forpackningarna. Man vet inte hur stor del av plastférpackningar fran verksamheter
som gar till energiatervinning i stallet for materialatervinning och det finns lite data om
plastférpackningar generellt fran verksamhetsavfall. Skillnaden mellan hushallsférpackningar och
verksamhetsforpackningar ar att hushallsférpackningar hamnar hos en konsument eller ett hushall,
medan verksamhetsforpackningar hamnar hos foretag, industri eller annan form for verksamhet.

Producenter av plastférpackningar har gatt samman och bildat bolag eller organisationer for att driva
egna insamlingssystem fran hushallen, for att leva upp till producentansvaret. P& marknaden i Sverige
finns det idag tva aktdrer som samlar in dessa forpackningar och det ar Forpacknings- och
Tidningsinsamlingen (FTI) eller Tailor Made Responsibility (TMR). Insamlingen finansieras delvis av att
det utsorterade materialet kan saljas vidare och delvis av en forpackningsavgift som betalas av
producenterna sjalva (Hammar, M., m.fl., 2021).

FTI ags av fyra materialbolag dar Svensk Plastatervinning (SPA) ar ett av dem. De andra tre bolagen
galler insamling av andra slags material &n plast. FTI samlar in hushallsférpackningar. TMR &r privatagt
och samlar in forpackningar fran bade hushall och verksamheter. Insamlingen sker via
atervinningsstationer och fastighetsnara insamling och det erbjuds samma tjanster for bade hushall
som verksamheter.

Marknaden for insamling av forpackningar fran hushall ar darmed en valdigt smal marknad med fa
aktorer som styrs av producentansvaret. For sjdlva atervinningen av plast (tvattning och granulering) ar
det tva aktorer som agerar pa marknaden, det ar Svensk Plastatervinning i Motala AB (SPA) och Omni
Polymers AB. SPA materialatervinner insamlade plastforpackningar fran FTl och ar som sagt en av
deldgarna av FTI. SPA i sin tur ags av Plastbranschens Informationsrad, Dagligleverantérernas Forbund,
Svensk Handel samt Svensk Dagligvaruhandel. Omni Polymers AB materialatervinner plastférpackningar
som samlats in av TMR. Omni Polymers ags av TMR.

Utdver de tva aktérerna som materialatervinner hushallsplasten finns det dven ca 30 aktorer som
tillhandahaller sa kallade eftersorteringsanlaggningar. Eftersorteringsanlaggningar avskiljer plast som
sorterats ”fel” och hamnat i restavfall som gar till energiatervinning genom férbranning av
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hushallssopor. Plasten som sorteras ut bland restavfallet skickas sedan till materialatervinning for
skoljning och efterfoljande materialatervinning. Det ger plasten en andra chans att materialatervinnas,
men det kraver extra arbete i form av utsortering, transport och rening for att forpackningarna ska
kunna materialatervinnas. Eftersorteringsanlaggningarna kommer inte att inga for vidare analys i denna
analys.

For verksamhetsplasten finns det fler aktorer som materialatervinner, som ocksa ar mer specialiserade.
Det kan till exempel rora sig om jordbruksplast eller atervinning av hardplast. Antalet aktorer har okat
lite pa marknaden de senaste aren, men manga av dem ar fortfarande mindre aktorer. Generellt for
verksamhetsplast ar marknaden mindre upparbetad och det finns inte lika manga anlaggningar for att
hantera hela kedjan i Sverige. Det gor att en stor del av verksamhetsplasten istallet gar till antingen
forbranning eller skickas utomlands for hantering. Det ar som sagt endast ett fatal nischade fraktioner
som sorteras ut. Pa grund av att debatten till stor del domineras av hantering av hushallsférpackningar,
hamnar verksamhetsplasten lite i skymundan, trots att det finns stor potential for att samla in och
materialatervinna aven de fraktionerna.

Vidare har marknaden for verksamhetsavfall paverkats av importférbud av plastavfall inom flera lander
i Asien, som orsakat brist pa hanteringskapacitet i Europa. Belastningen har darmed 6kat inom Europa
till foljd av att Kina tillsammans med andra lander i Asien har slutat ta emot europeisk plast sedan
2017. Kina var forst ut med att annonsera ett importforbud och sedan foljde flera andra lander snabbt
efter, da mangderna 6kade enormt snabbt pa kort tid (Europeiska Revisionsratten, 2020). Det har fatt
till foljd att fler plastfloden blivit intressanta for insamling och efterhantering inom Europa, men
marknaden ligger som sagt fortfarande efter. | takt med dessa marknadsforandringar har ett skifte
skett dar globalisering blivit mindre attraktivt och man vill istallet behalla flodena och vardekedjorna
narmre sig. Detta ar ocksa starkt kopplat till det 6kade politiska trycket fran EU som stallet hardare
krav pa atervinning och dkad sparbarhet. | Sverige ar utsorteringen av plast generellt sett hég, men
atervinningen fortsatt lag. Se Figur 15 nedan dver de tidigare huvudsakliga asiatiska
destinationslanderna for EU:s plastavfall.
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Figur 15: Huvudsakliga asiatiska lander som hanterar EU:s plastavfall (Europeiska Riksrevisionen, 2020).

Atervunnen plast har gatt fran att anses vara férknippat med samre kvalitet, om man gar tillbaka cirka
femton ar i tiden, till att man fatt upp l6nsamheten och kan sakerstalla bade kvalitet och minskade
utslapp och resursforbrukning. Kostnaderna for att elda upp plast har okat till foljd av koldioxidskatten
bland annat, vilket driver pa incitamenten att sortera ut plasten och atervinna den istéllet.
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Paverkan pa marknaden

Da marknaden som undersoks i denna analys ar begréansad till ett fatal aktorer gor det att
marknadsbilden &r lite annorlunda an for de andra tva omradena. Marknaden har i princip sett likadan
ut de senaste tio aren for hushallsforpackningar, medan det har tillkommit nagra fler aktorer senaste
aren pa verksamhetssidan. Det lyftes specifikt att det for verksamhetsavfall ar fler och fler som ser
plastatervinning som en intressant marknad i tillvaxt. De akt6rer som agerar pa marknaden styrs
primart av producentansvaret.

Det har framkommit fran alla intervjuer att det ar begransad l6nsamhet pa marknaden, vilket ar en
viktig orsak till varfor antalet aktdrer pa marknaden inte ar fler. Orsaker till det ar framfor allt att det
ar dyrt att samla in plastforpackningar, atervunnen plast har ett férhallandevis lagt varde och
efterfragan pa atervunnen plast ar fortfarande begransad. Priset pa jungfrulig plast har lange varit
relativt lagt, vilket gjort att atervunnen plast framstatt som ett dyrt alternativ. Priset styrs i mangt och
mycke av oljepriset, vilket bara den senaste tiden har blivit betydligt hogre. Detta kan komma att
paverka efterfragan pa atervunnen plast positivt.

Utdver paverkan fran producentansvaret och l6nsamheten pa marknaden har dven politiska styrmedel
borjat stramas at allt mer, vilket har en positiv effekt for aterviningsmarknaden. Eco-designdirektivet
ar sarskilt intressant da det stéller krav pa atervunnen andel plast i nytillverkning. Vidare har Sverige
fatt ansvaret for den internationella arbetsgruppen inom ISO for plastatervinning. Arbetet lyfts fram
som att Sverige har stor mojlighet att paverka bade det arbetet och aven arbetet inom EU for okad
plastatervinning. Men fran intervjuerna har det framkommit att det fran politikens sida fortfarande ar
mer fokus pa hushallsplast an verksamhetsplast, vilket skulle behdva jamnas ut for utvecklingen pa
bada marknaderna.

Marknaden utvecklas standigt for atervinning. Det utvecklas ny kunskap kring de olika flédena, okad
sparbarhet och nya tekniker sasom kemisk atervinning. | takt med att mer plast atervinns, behover
materialsparbarheten forbattras for att kunna halla koll pa hur lange materialet ar i tillrackligt bra
skick for att atervinnas. For mekanisk atervinning ar det inte ny teknik som kravs pa marknaden, men
antalet floden behover forfinas och kapaciteten i atervinningen 6ka for att forbattra
atervinningsgraden.

Klimatklivets paverkan pa konkurrens

Klimatklivets stod anses som nodvandiga for att investeringar i ny teknik och battre
utsorteringsanlaggningar blir till. Plastfragan har blivit allt storre de senaste aren, da medvetenheten
och kraven kring att plastanvandningen behover minska har lyft atervinningsmarknaden.

Generellt sett anses ansokan till Klimatklivet vara relativt obyrakratisk och darmed foérhallandevis
enkelt att soka. Man kan fa stora bidrag fran Klimatklivet, vilket ocksa gor att det blir mer fordelaktigt
for verksamheter att spendera tid och resurser pa att skriva ansokan. Det har dock lyfts att det ar
sarskilt svart for mindre aktorer att soka stod fran Klimatklivet, da de sallan har tillrackligt med
resurser och kunskap till att utforma ansékan. Manga av de storre féretagen har antingen tillrackligt
med resurser sjalva for att soka eller sa tar de hjalp externt.

Klimatklivet anses inte medverka till att aktorer tvingas lamna marknaden, det ar snarare tvartom att
stodet gynnar marknaden i langden. Daremot lyfts det att Klimatklivet delvis mojliggor for mindre
effektiva foretag att stanna kvar pa marknaden. For att mojliggora materialatervinning av
plastforpackningar finns det redan kand teknik pa marknaden, men det kraver stora investeringar for
att vaga satsa pa den slags anlaggningar. | och med att Klimatklivet dven ska ta h6jd for innovation, har
det ifragasatts huruvida Klimatklivet dr bast utformat for att ge stod till denna typ av investering.
Eftersom det inte saknas innovationshojd, utan snarare uppbyggnad av infrastruktur for att ta hand om
materialflodena. Klimatklivet styrs av GBER forordningen (EU) nr 651/2014, som haller pa att
uppdateras. Naturvardsverket har under hésten 2021 lamnat sitt yttrande om hur de 6nskar att
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forordningen uppdateras. De nya uppdateringarna kan komma att andra forutsattningarna for
Klimatklivet till det battre, dar det kan bli lattare att ge stod till den typ av investering som kravs for
plastmaterialatervinning.

Aktorer som driver eftersorteringsanlaggningar (Material Recycling Facility, MRF) ar framst kommunala
bolag som vill kunna sakerstélla leverans av fossilfri energi. | takt med att efterfragan pa fossilfri
energi okar, har aven incitamenten for att sortera ut plastavfall fran restavfallet 6kat.
Eftersorteringsanlaggningarna samverkar med materialatervinningsforetagen, som tar emot plastavfall
som sorterats ut i eftersorteringsanlaggningarna. Eftersorteringsanlaggningarna ar viktiga for att oka
utsorteringen och atervinningen av plastférpackningar pa marknaden. Eftersorteringsanlaggningarna
ingar inte inom ramen for detta uppdrag, da de befinner sig fore stegen tvattning och granulering i
leverantorskedjan.

Nagot som har anses ha forsvarat ansokningsprocessen av de intervjuade har varit tolkningen av Artikel
47, villkor 6. Artikel 47 behandlar investeringsstod for atervinning och ateranvandning av material.
Enligt Artikel 47, villkor 6 star det att ”investeringen ska ga ldngre dn ekonomiskt l6nsamma eller
etablerade affdrsmetoder som generellt tilldmpas i hela unionen och mellan olika tekniker. Ur ett
tekniskt perspektiv bor investeringen leda till en hégre dtervinningsgrad eller till en hogre kvalitet pd
det dtervunna materialet jamfort med normal praxis”.> Denna skrivning har inneburit svarigheter i
bedomning av ansokningar om vad som anses vara normal praxis och huruvida en teknik anses som ny
om den implementeras pa svenska marknaden aven om tekniken redan finns pa marknaden inom EU.
Naturvardsverket har senast i ett yttrande till Naringsdepartementet i november 2021¢ bett om
fortydligande av vilka kriterier som bor inga vid bedémning av normal praxis.

Nedan visas tva tabeller (Tabell 16 och 17) fran tva av de intervjuade om konkurrenseffekterna fran
Klimatklivet. Den tredje aktoren har inte haft mojlighet att svara enligt tabellen da den svarande inte
kande att de kunde svara i enlighet med bedémning utifran Klimatklivets paverkan. Daremot har svaren
fran diskussionen vavts in i texten.

5 https://www.naturvardsverket.se/globalassets/media/dokument/yttrande/2021/2021-11-04-nv-yttrande-samrad-andringar-statsstodsregler-

gber.pdf
6 https://www.naturvardsverket.se/globalassets/media/dokument/yttrande/2021/2021-11-04-nv-yttrande-samrad-andringar-statsstodsregler-

gber.pdf
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Tabell 16. Klimatklivets paverkan pa konkurrenseffekt enligt intervjuad aktor. Subvention=bidrag fran

Klimatklivet.

Stammer
inte alls

Stammer
delvis

Stammer i Stammer

hog grad helt Vetej

Ger subventionen mottagaren majlighet
att oka sin marknadsandel till en niva
dar den har makt att agera oberoende av
konkurrenskraftigt tryck och darfor kan
hGja sina priser?

Skapar subventionen barridrer for nya
foretag att etableras pa marknaden eller
okar de befintliga barriarerna?

Medverkar subventionen till att en del
aktorer tvingas lamna marknaden,
minska sina langsiktiga investeringar
eller minska sysselsattningen for att
sakerstalla att de inte gar i konkurs?

Mojliggor subventionen att mindre
effektiva foretag kan stanna pa
marknaden?

Ar det vart for marknadsaktorerna att
spendera betydande summor pengar for
att soka subventionen?

Utesluts aktorer fran att soka stod fran
Klimatklivet?

Konkurrerar kommuner och ideella
organisationer med privata foretag?
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Tabell 17. Klimatklivets paverkan pa konkurrenseffekt enligt intervjuad aktor. Subvention=bidrag fran
Klimatklivet.

Stammer Stammer Stammer i Stammer

inte alls delvis hog grad helt Vet ej

Ger subventionen mottagaren majlighet

att oka sin marknadsandel till en niva

dar den har makt att agera oberoende X
av konkurrenskraftigt tryck och darfor

kan hoja sina priser?

Skapar subventionen barridrer for nya
foretag att etableras pa marknaden eller X
okar de befintliga barriarerna?

Medverkar subventionen till att en del

aktorer tvingas lamna marknaden,

minska sina langsiktiga investeringar X
eller minska sysselsattningen for att

sakerstalla att de inte gar i konkurs?

Mojliggor subventionen att mindre
effektiva foretag kan stanna pa X
marknaden?

Ar det vart for marknadsaktorerna att
spendera betydande summor pengar for X
att soka subventionen?

Utesluts aktorer fran att soka stod fran
Klimatklivet?

Konkurrerar kommuner och ideella
organisationer med privata foretag?

Klimatklivets paverkan pa intradeshinder

Da plastatervinningsmarknaden redan ar en valdigt prispressad marknad anses inte Klimatklivet paverka
intradet for nya aktorer pa marknaden avsevart. De intradeshinder som finns pa marknaden ar som
namnts ovan att det ar svart att fa l6nsamhet i plastatervinning, utifran hur marknaden ser ut idag.
Plast anses vara ett lagvardematerial och gor det darmed mindre attraktivt att investera i.

Klimatklivet anses snarare vara en mojliggorare for att kunna verka pa marknaden, bygga upp en
infrastruktur och utveckla ny teknik. Men samtidigt ar marknaden for hushallsplast nastintill en
monopolmarknad, och det upplevs finnas intradesbarriarer for nya aktorer att etablera sig. Har kan
Klimatklivet anses 6ka konkurrensformagan for de redan befintliga aktérerna, da det starker deras
position ytterligare pa marknaden, samtidigt som stodet ar nodvandigt for att dessa aktorer ska kunna
teknikutveckla och utoka antalet fraktioner som samlas in. Daremot ar det viktigt att poangtera att alla
har mojlighet att soka Klimatklivet, sa det utesluter inte nagon fran att trada in pa marknaden.

A andra sidan finns det manga aktorer pa verksamhetsplastsidan som verkar pa marknaden utan att
soka stod. Bland annat framkom det fran intervjun med en branschorganisation att ett foretag som ville
soka stod for tvattning och granulering, blivit avradd fran Naturvardsverket att soka pa grund av att det
inte ansags vara tillracklig innovationsh6jd. Féretaget valde att satsa pa en anlaggning for tvattning

och granulering i alla fall, utan bidrag fran Klimatklivet. Men eftersom det har beviljats medel till
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andra anlaggningar for tvattning och granulering, uppfattas det som en grazon nar innovationshéjden
for materialatervinning av plastférpackningar anses vara tillrackligt hog eller ej.

Slutsats avfall plasthantering

Plastatervinningsmarknaden for hushallsplast ar en valdigt smal marknad med endast tva aktérer. Har
anses inte Klimatklivet direkt paverka nagra intradeshinder utan snarare vara en mojliggérare for att
verka pa och utveckla marknaden. Daremot atervinning av verksamhetsavfall &r en betydligt mer
fragmenterad marknad, med fler sma aktorer med specialiserade insamlingsfloden. Det ar endast en
aktor som blivit beviljad medel fran Klimatklivet och det &r manga aktoérer som verkar pa marknaden
men som inte sokt stod. Orsakerna ar flera men framférallt brist pa resurser och kunskap om
ansokningsprocessen har varit framhavande. Generellt anses det vara ett bekymmer att fler fran
verksamhetssidan inte soker stod fran Klimatklivet, da det ar en marknad som behover utvecklas med
leverantorskedjor och hanteringskapacitet inom Sverige. ldag forlitar sig verksamhetsplasthanteringen
mer pa utlandska aktorer.

Eftersom plastatervinningsmarknaden kréaver stora investeringar i uppbyggnad av infrastruktur, ar det
inte endast ny teknik och innovation som kravs for att minska utslappen fran plastanvandning. Det gor
att vissa av de investeringar som kravs varit svara att tolka under Klimatklivets regelverk, som staller
hoga krav pa innovationshéjden, genom EU:s bestammelser om statsstod. Plastatervinningsmarknaden
har stor potential att skapa battre leverantorskedjor for insamling, tvattning och granulering i Sverige,
men det kraver som sagt stora investeringar.

Klimatklivet anses vara av stor betydelse for utvecklingen pa marknaden for hushallsférpackningar och
det hander mycket pa marknaden for tillfallet, dar forfinad utsortering och kapacitet utokas. Daremot
lyser Klimatklivet med sin franvaro for verksamhetsférpackningar. Aktorernas storlek anses ha stor
paverkan for vem som soker, da det kraver viss kunskap och resurser for att skicka in en ansokan.
Daremot anses inte Klimatklivet paverka marknaden negativt, da alla har mojlighet att soka och det
snarare ses som en mojliggorare for att verka pa marknaden och fortsétta utveckla den.

3.3 Energikonvertering inom industri

Energikonvertering inom industrin avser byte fran fossila branslen till fornybara energikallor for
industriella processer. Industrierna tacker all typ av produktion, inklusive till exempel restaurangkok,
asfaltstillverkning, tvatterier och livsmedelstillverkare. Energikonvertering inom dessa industrier kan
till exempel innebéira byte fran oljepanna till biopanna eller fran gasol till varmevéxlare. Fokus for
marknadsanalysen ar framst energikonverteringar for SME-industrier som star utanfoér handeln med
utslappsratter. Djupintervjuer har gjorts med representanter fran Energiforetagen, Adven samt
Pelletsforbundet/Svebio.

Marknadsutveckling 2019-2021

Marknaden for energikonvertering inom industrin ar relativt heterogen gallande typ av
marknadsaktorer. Aktdrerna pa marknaden ar foretag som &r nischade kring energilosningar inom
industri, underleverantorer i form av teknikkonsulter, teknikleverantorer, eller energibolag. Dessutom
finns organisationer som agerar som radgivare. Vissa aktorer erbjuder helhetslosningar inom
energikonvertering, det vill sdga fran radgivning, till projektering, projektledning, installation, service
och finansiering. Andra erbjuder delar, till exempel bara installation eller radgivning. Exempel pa
nagra marknadsaktorer finns i Fel! Hittar inte referenskalla.. Adven/Varmevarden, Solor Bioenergi,
Nevel och Veolia ar de mest valetablerade aktorerna som erbjuder helhetslésningar for bade stora
industrier och SME-industrier, innanfor och utanfor ETS. Dessa foretag ar stora sett till antal
medarbetare och omsattning. Bktech, VUAB Bioenergi och Cleanburn ar exempel pa mindre féretag som
erbjuder helhetslosningar for framfor allt SME-industrier. Energikonsulter kan agera underleverantorer

Utvérdering Klimatklivet 2019-2020 | 37



eller radgivare och har finns allt fran stora konsultféretag som AFRY, SWECO, WSP och Ramboall till
mindre energikonsultforetag. Energibolag kan erbjuda helhetslosningar eller agera underleverantor.
Har finns pa nationell niva Eon och Vattenfall och lokalt kommunala energibolag. Kommunala
energibolag kan dock bara verka i den egna kommunen.

Tabell 18. Exempel pa marknadsaktorer inom energikonvertering inom industri.

Exempel pa marknadsaktorer inom energikonvertering inom industri

Helhetslosningar

Helhetslosningar eller
underleverantor

Underleverantor,
Energikonsulter

Stora energibolag
Gasdistributor
Radgivare

Andra aktorer

Adven/Varmevarden, Solor Bioenergi, Nevel, Veolia, Bktech, VUAB Bioenergi

Cleanburn, Petrobio (aven helhet), WTS. Har finns ett 40-tal liknande

AFRY, SWECO, WSP, Ramboll

Vattenfall, Eon
Weum gas
Abubo, kommunala Energi- och klimatradgivare, regionala energikontor kommun

SCA, St1 Biogas AB

Antalet marknadsaktérer under aren 2019-2021 uppskattas till 6ver 100. | detta ar inte industrierna
sjalv inraknade, som potentiellt kan utfora konverteringar sjalva. Det har skett en del
sammanslagningar och forvarv av bolag som erbjuder losningar for energikonvertering inom industrin
under perioden 2019-2021. Bland annat slogs Adven och Varmevarden samman 2020-2021 och St1
forvarvade Eon Biofor under 2021. Totalt antal aktdrer pa marknaden bedoms dock inte ha forandrats
markant under 2019-2021.
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Figur 16. Slutlig energianvandning i industrisektorn per energibarare fr.o.m. 1970, TWh (Energilaget
2021, Energimyndigheten)

Energianvandningen i industrin har varit relativt konstant under de senaste aren (141 TWh, 142 TWh
resp 136 TWh for 2018, 2019 och 2020). Daremot har andelen biobransle okat pa bekostnad av
petroleumprodukter framfor allt, vilket ar positivt for klimatet. Jamfort med pa 70-talet sa har
energikallornas sammansattning andrats fran huvuddelen fossila branslen till en 6vergang mot mer
klimatneutrala energikallor som biobransle och el.

Paverkan pa marknaden

Faktorer som paverkat marknaden for energikonvertering inom industrin positivt under 2019-2021 ar
framforallt klimatdebatten och energipriserna. Det har varit ett tydligt klimatpolitisk fokus i form av
t.ex. taxonomin och Fit for 55.Aven industrin har manga ganger hoga klmatambitioner som kan
omsattas i kontreta klimatklivsatgarder. H6jd energiskatt (aven for SME-industrier) och 6kande priser
for el, olja, naturgas och kol har paverkat industriernas lonsamhet och vilja att investera i
energikonverteringar. Klimatklivets budget har 6kat vilket har paskyndat investeringar av konvertering
inom industrin.

Inom teknik har inga storre teknikhopp skett, men varmepumpar och dess driftoptimering har
successivt blivit effektivare. Tekniken inom lagtempererade fjarrvarmesystem har utvecklats.

Faktorer som paverkat marknaden negativt ar biooljeskatt som infordes fran 1 januari 2021 (t.ex.
RME). Detta har satt stopp for manga industrier som hade planerat att fasa ut olja och ersatta med
bioolja, t.ex. inom bygg och anlaggning, fjarrvarmeproduktion och skogsindustri. Aven om man far stod
for konverteringen genom Klimatklivet gor biooljeskatten att investeringen inte ar lonsam.

For de aktorer som koper in material till anlaggningen har det stigande ravarupriset pa t.ex. stal
paverkat lonsamheten for investeringen negativt.

Den globala konkurrensen inom industrin satter press pa industriernas kostnadseffektivitet, samtidigt
som energibehovet inom industrin vuxit och energipriser och energiskatter okat under perioden.
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Efterfragan pa energikonvertering inom industrin ar stor och féretag som agerar pa marknaden hinner
inte med alla uppdrag.

Stodet kan tolkas som att det kan skapa en 6kning av marknaden for konsulter/radgivare och utférare
av konverteringar. Detta da trycket pa omstéallning har okat for industrierna generellt men dven da
aktdrerna inte tycker sig ha kunnat 6ka priset pa sina tjanster och produkter men fatt fler affarer. Det
kan tolkas som att troskeln for industrierna att ta ett investeringsbeslut i energikonvertering har sankts
med hjalp av stodet fran Klimatklivet.

Klimatklivets paverkan pa konkurrens

Klimatklivet har snarare varit konkurrensframjande da det dkat marknaden genom fler méjliga
konverteringar (fler investeringsbeslut i industrin) och darmed skapar fler mojligheter for konsulter och
utforare av energikonverteringar. Daremot kan vantan pa besked alternativt ansokningsomgang paverka
mindre aktorer om det innebar att de har for lite att gora under en period och darmed behover
permittera eller saga upp anstallda. Men detta innebar en flexibilitet hos aktorerna som snarare
minskar sysselsattningen an lamnar marknaden.

Det verkar snarare vara industrierna dar energikonvertering genomfors som konkurrensutsatter
installatorerna och kan prispressa leverantérerna. Det innebar att det finns tillrackligt med aktorer pa
marknaden som bade har kompetens och resurser att kunna utféra arbetet.

Nedan sammanstalls en tabell fran varje intervju, med svaren fran varje intervjuad om Klimatklivets
paverkan pa konkurrenseffekter pa marknaden. Varje aktor ar anonymiserad.

Tabell 19. Klimatklivets paverkan pa konkurrenseffekt enligt intervjuad aktor. Subvention=bidrag fran
Klimatklivet.

Stammer Stammer | Stammer i | Stammer

inte alls delvis hog grad helt Vet ej

Ger subventionen mottagaren majlighet
att oka sin marknadsandel till en niva dar
den har makt att agera oberoende av X
konkurrenskraftigt tryck och darfor kan
hoja sina priser?

Skapar subventionen barridarer for nya
foretag att etableras pa marknaden eller X
okar de befintliga barriarerna?

Medverkar subventionen till att en del
aktorer tvingas lamna marknaden, minska
sina langsiktiga investeringar eller minska X
sysselsattningen for att sakerstalla att de
inte gar i konkurs?

IMOjliggor subventionen att mindre
effektiva foretag kan stanna pa X
marknaden?

Ar det vart for marknadsaktorerna att
spendera betydande summor pengar for (X) X
att soka subventionen?
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Utesluts aktorer fran att soka stod fran
Klimatklivet?

Konkurrerar kommuner och ideella
organisationer med privata foretag?

Tabell 20. Klimatklivets paverkan pa konkurrenseffekt enligt intervjuad aktor. Subvention=bidrag fran

Klimatklivet.

Stammer
inte alls

Stammer
delvis

Stammer i
hog grad

Stammer
helt

Vet ej

Ger subventionen mottagaren majlighet
att oka sin marknadsandel till en niva dar
den har makt att agera oberoende av
konkurrenskraftigt tryck och darfor kan
hoja sina priser?

Skapar subventionen barriarer for nya
foretag att etableras pa marknaden eller
okar de befintliga barriarerna?

Medverkar subventionen till att en del
aktorer tvingas lamna marknaden, minska
sina langsiktiga investeringar eller minska
sysselsattningen for att sakerstalla att de
inte gar i konkurs?

IMGjliggor subventionen att mindre
effektiva foretag kan stanna pa
marknaden?

Ar det virt for marknadsaktorerna att
spendera (betydande) summor pengar for
att soka subventionen?

Utesluts aktorer fran att soka stod fran
Klimatklivet?

Konkurrerar kommuner och ideella
organisationer med privata foretag?
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Tabell 21. Klimatklivets paverkan pa konkurrenseffekt enligt intervjuad aktor. Subvention=bidrag fran
Klimatklivet.

Stammer Stammer Stammer i Stammer

intealls | delvis | hoggrad helt Vet ej

Ger subventionen mottagaren majlighet
att oka sin marknadsandel till en niva
dar den har makt att agera oberoende X
av konkurrenskraftigt tryck och darfor
kan hoja sina priser?

Skapar subventionen barridrer for nya
foretag att etableras pa marknaden eller X
okar de befintliga barridarerna?

Medverkar subventionen till att en del
aktorer tvingas lamna marknaden,

minska sina langsiktiga investeringar X
eller minska sysselsattningen for att
sakerstalla att de inte gar i konkurs?

IMOjliggor subventionen att mindre
effektiva foretag kan stanna pa X
marknaden?

Ar det vart for marknadsaktorerna att
spendera betydande summor pengar for X
att soka subventionen?

Utesluts aktorer fran att soka stod fran
Klimatklivet?

Konkurrerar kommuner och ideella
organisationer med privata foretag?

3.3.1.1 Klimatklivets paverkan pa intradeshinder

Vid intervjuerna anges att medel fran klimatklivet snarare skapar méjlighet for nya aktérer att
etableras pa marknaden. Daremot kan stodet ses som problematiskt genom att den skapar en ryckighet
i och med vantan pa besked eller vantan pa en ny ansékningsomgang dar det kan bli svart med
forseningar for vissa sma aktorer.

Bland de intervjuade anses inte Klimatklivet exkludera nagon att soka och darmed finns inte nagot
sarskilt intradeshinder relaterat bidraget. Klimatklivet anses ocksa vara val kant vilket innebar att
manga kanner till mojligheten och passar pa nar sa ar lampligt. Stodet anses inte vara sa krangligt att
soka att man avstar pa grund av for hoga administrativa kostnader eller att det inte anses vara vart
modan.

Slutsats energikonvertering industri

Djupintervjuerna och faktainsamlingen visar att marknaden for energikonvertering har en 6kad
efterfragan pa klimatsmartare l6sningar inom industrin. Dessa krav kommer delvis fran kunderna som
vill ha klimatsmarta produkter men aven pa grund av ckade energipriser och en dkad osakerhet i
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omvarlden. Generellt finns en positiv trend i foretagens miljoengagemeng och konverteringar
genomfors av saval ekonomiska som hallbarhetsméassiga och strategiska motiv.

Klimatklivet upplevs generellt positivt och okar marknaden for leverantorerna av
energikonverteringslosningar da industrierna lattare tar investeringsbeslut som leder till minskad
klimatpaverkan. Det anses generellt inte att marknaden snedvrids pa grund av Klimatklivets stod da det
finns manga aktorer och det ar industrierna som soker stodet. Industrierna ar bra pa att
konkurrensutsatta leverantorerna vilket till viss del leder till en prispress och inte alltid till att stodet
kommer leverantorerna till godo.
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Bilaga - Typatgarder

Tabell 22. Antal ans6kningar utifran typatgard.

Typatgard Antal
Anlaggning for biogasproduktion 40
Anlaggning for produktion av andra biodrivmedel 13
Anlaggning for produktion av biobransle 1
Anlaggningar for produktion av vatgas 1
Avfallsanlaggningar for okad atervinning med mera 53
Biokol, tillverkning 3
Cykel, ovrigt 21
Cykelvagar 5
Energieffektivisering 221
Energikonvertering, fasdt 1
Energikonvertering, fastighet/byggnad 304
Energikonvertering, fastighet/ovrigt 2
Energikonvertering, industri 101
Energikonvertering, jordbruk 279
Energikonvertering, spillvarme 32
Energikonvertering, transporter 2
Fjarrvarme 9
Gas, destruktion 5
Gas, tillvaratagande 8
Informationsatgard 11
Inkop av tunga fordon 191
Inkop elbilar 17
Normalladdning, internt bruk 53

Normalladdning, tillganglig for allmanheten 244



Omlastningsterminal

Produktion av vatgas

Snabbladdning, internt bruk
Snabbladdning, tillganglig for allmanheten
Tankstation for biogas

Tankstation for vatgas

Tankstation, ovriga biodrivmedel

Ovrigt

Totalsumma

12

24

288

114

24

19

2102



Bilaga - Enkat
Datainsamling

Underlaget samlades in via en webbenkat under tre veckor i mars och april 2022. Syftet med enkaten
var att samla in svar pa tva enkater, en for avslagna och en for beviljade ansokningar (se avsnitt 6.3.1
och 6.3.2). Enkaten utformades i enlighet med tidigare enkatutformning fran utvarderingen av
Klimatklivet for perioden 2016-2018, som genomfordes av WSP. Enkaten skickades ut via mail till
kontaktpersoner for ansokningar till Klimatklivet med en avgransning att varje kontaktperson skulle fa
maximalt tre enkéater skickade till sig. Detta med hansyn till tidatgang och administrativ borda for
respondenten. | respektive mail som skickades ut framgick tydligt vilken atgard som respondenten
forvantades svara pa tillsammans med diarienumret for den atgarden. | de tva forsta fragorna angav
respondenten diarienumret och mailadressen till kontaktpersonen for att senare kunna koppla svaren
till ratt atgard.

Likt tidigare utvarderingar skickades tva enkater ut, en till avslagna ansokningar och en till beviljade
ansokningar. Paminnelser for enkaten skickades ut i tva omgangar med ungefar en veckas mellanrum
(se avsnitt 5.3.1). Totalt var enkaten tillganglig att besvara under 21 dagar. For de beviljade
ansokningarna fanns bade pagaende och slutrapporterade atgarder. Motivet till att skicka ut enkater
for avslagna ansokningar var att senare anvanda denna grupp som en kontrollgrupp i utvarderingen av
additionalitet.

Totalt fanns 2102 atgarder i underlaget (658 beviljade och 1444 avslagna) om har fatt beslut om stod
under perioden 2019-2020. Efter urval av de som hade fler an tre ansokningar aterstod 1491
ansokningar for utskick (975 avslag, 516 beviljade). 144 meddelanden nadde inte mottagaren for att
mailadresserna i underlaget var felaktiga eller att mottagaradressen inte langre var aktiv. Utover detta
returnerades mellan 20-40 automatiska svar som handlade om tjanstledighet, byte av jobb,
foraldraledighet m.m. Av dessa ar det svart att bedoma vilka som vidarebefordades och besvarades och
vi gor uppskattningen att ett 20-tal av dessa nadde mottagaren eller vidarebefordrades. Totalt aterstod
1329 utskick som bedémts ha natt mottagaren.

Bortfallsanalys

Totalt besvarades enkaterna 701 ganger varav enkéaten for beviljade ansékningar besvarades 349 ganger
och avslagna ansokningar besvarades 352 ganger. Utifran fordelningen av beviljade och avslagna
ansokningar i utskicket ar svarsfrekvensen for beviljade ansokningar hogre. Detta har varit fallet aven i
tidigare utvarderingar och ter sig naturligt utifran att intresset for att besvara en enkéat forvantas vara
hogre om man har fatt ta del av stodet. | projektet har funnits en malsattning att na en 50%
svarsfrekvens totalt sett. Utifran att 1329 utskick har bedomts na mottagaren och 701 har samlats in
har en svarsfrekvens pa 53% uppnatts, vilket kan anses vara en normal svarsfrekvens enligt
Riksrevisionen (2019).

I sammanstallningen av enkatsvar (avsnitt 5.3) presenteras alla inkomna svar for enkaterna. For vidare
analys, till exempel regressioner eller andra sammanstallningar kan ett visst bortfall forvantas. Det
beror pa att en del svar inte har lyckats kopplas till ratt atgard, varken via diarienummer eller
mailadress, pagrund av ofullstidndiga svar. Ytterligare anstrangningar kan goras for att koppla dessa
svar. 663 svar var kopplade till ratt diarienummer efter en forsta utsortering.

Figur 17. Antal ansokningar utifran atgardkategorier for beviljade.
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Figur 18. Antal ansokningar utifran atgardkategorier for avslagna.
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Tabell 23. Svarsfrekvens* for beviljade ansokningar utifran atgardskategori.

Atgirdskategori Antal besvarade Andel besvarade
Avfall 5 50%
Energieffektivisering | 6 46%
Energikonvertering 167 63%
Fordon 46 74%
Gasutslapp 4 67%
Infrastruktur 7 64%
Laddstation 79 64%

400

500



Produktion biogas 7 64%

Transport 10 67%
Ovrigt 1 50%
Totalt 332 51%

*Svarsfrekvensen i denna tabell ar berdaknad utifran totalt antal ansékningar i varje kategori.
Berakningen tar alltsa inte hansyn till urval av de som hade fler &n en ansokan eller bortfallet pa grund
av felaktiga mailadressser.

Tabell 24. Svarsfrekvens* for avslagna ansokningar utifran atgarskategori.

Atgdrdskategori Antal besvarade Andel besvarade
Avfall 21 39%
Energieffektivisering | 36 25%
Energikonvertering 110 39%
Fordon 48 35%
Gasutslapp 7 32%
Infrastruktur 16 48%
Laddstation 62 28%
Produktion biogas 10 48%
Transport 10 27%
Ovrigt 11 52%
Totalt 331 34%

*Svarsfrekvensen i denna tabell ar beraknad utifran totalt antal ansokningar i varje kategori.
Beradkningen tar alltsa inte hansyn till urval av de som hade fler &n en ansokan eller bortfallet pa grund
av felaktiga mailadressser.

Enkatsvar

Nedan presenteras en sammanstallning av de enkatsvar som samlades in for de tva olika enkaterna.
Forst presenteras en sammanstallning av inkomna svar 6ver enkatperioden, foljt av fragor och
fordelning av svar pa enkatfragorna for respektive enkat. | 5.3.1 presenteras svar for beviljad ansokan
och i avsnitt 5.3.2 presenteras svar for avslagen ansokan. For enkaten for beviljad ansokan samlades
349 svar in och for enkat for avslagen ansokan samlades 352 svar in.



Svar for beviljad ansokan
Nedan ar utdrag fran enkatverktyget Survios sammanstallning.
Besokshistoria 22 Mars 2022 - 11 April 2022
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3. | vilken utstrackning stammer det att foljande var ett motiv till varfor din organisation ville genomféra atgarden
som ni sokt bidrag for genom Klimatklivet?

349 svar

@ stammer helt och
hallet
@ stammer i hég grad

100%

0% © stammer till viss del
Klimatskal Andra miljo... Ekonomisk... Externa om... MG&jliggér ~ Ger positiv... ® stammer inte alls
(t.ex. etablering vete
minskar pa en ny
CO2- marknad

utslapp)



Klimatskal (t.ex. minskar CO2-
utslapp)

Andra miljoskal (t.ex.
minskade utslapp av
luftféroreningar och buller)

Ekonomiska motiv (t.ex. leder
till 1agre driftskostnader)

Externa omstandigheter (t.ex.
kommande lagkrav,
upphandlingar etc.)

Mojliggor etablering pa en ny
marknad

Ger positiva
konkurrensfordelar

STAMMER
HELT OCH
HALLET

234 (67%)

134 (38,4%)

114 (32,7%)

37 (10,6%)

44 (12,6%)

89 (25,5%)

STAMMER |
HOG GRAD

93 (26,6%)

110 (31,5%)

101 (28,9%)

67 (19,2%)

49 (14%)

90 (25,8%)

STAMMER
TILL VISS
DEL

19 (5,4%)

74 (21,2%)

77 (22,1%)

89 (25,5%)

85 (24,4%)

117 (33,5%)

STAMMER
INTE ALLS

2 (0,6%)

29 (8,3%)

47 (13,5%)

134 (38,4%)

149 (42,7%)

40 (11,5%)

VET EJ

1 (0,3%)

2 (0,6%)

10 (2,9%)

22 (6,3%)

22 (6,3%)

13 (3,7%)



4. | vilken utstrackning stammer det att foljande var ett motiv till varfor din organisation valde att soka medel

fran Klimatklivet?

349 svar

100%

50%

0%
Ekonomiska motiv
(nodvandigt for att

genomfdras)

Ekonomiska motiv
(nédvandigt for att atgarden
ska kunna genomforas)
Symbolskal (ett varde i sig
att tgarden ar en del av
Klimatklivet)

Ger ratt att anvanda
logotypen for Klimatklivet

Forbattrar kontakten med
myndigheterna

Ger ratt att
anvanda logotypen
for Klimatklivet

Symbolskal (ett
varde i sig att
atgérden ska kunna atgéarden ar en del
av Klimatklivet)

STAMMER
HELT OCH
HALLET

222 (63,8%)

51 (14,6%)

27 (7,7%)

25 (7,2%)

STAMMER |
HOG GRAD

97 (27,8%)

96 (37%)

48 (13,8%)

55 (15,8%)

Forbattrar

STAMMER
TILL VISS
DEL

28 (8%)

129 (37%)

118 (33,8%)

128 (36,7%)

kontakten med
myndigheterna

STAMMER
INTE ALLS

2 (0,6%)

67 (19,2%)

131 (37,5%)

108 (30,9%)

@ stammer helt och
héllet

@ stammerihog grad
@ stammer till viss del
@ stammer inte alls

VET EJ

0 (0%)

6 (1,7%)

25 (7,2%)

33 (9,5%)



5. Har din organisation valt att genomféra den atgard ni fatt finansiering for?

349 svar

O
@ ng

SVAR SVAR ANDEL
ja 344 98,6%
nej 5 1,4%



6. Vilken/vilka var orsaken till att ni valde att inte genomfora projektet och istallet betala tillbaka pengarna?

5 svar
3
2
1
0
andrade forsenad tidplan forandrade 5tgérgen fick forandrade pers... annan anledning
ekonomiska tekniska stod fran annan
forutsattningar forutsattningar finansiar
SVAR SVAR ANDEL
andrade ekonomiska férutsattningar 0 0,0%
forsenad tidplan 2 40,0%
férandrade tekniska forutsattningar 3 60,0%
atgarden fick stod frdn annan finansiar 0 0,0%
férandrade personalforutséattningar 0 0,0%

annan anledning 3 60,0%



7. Har den atgérd ni fatt finansiering for slutrapporterats?

344 svar

SVAR
ja

nej

O
@ ng

SVAR
259
85

ANDEL
75,3%
24, 7%



8. Hur omfattande blev den slutrapporterade atgiarden jamfort med ansokan? Atgirden genomfordes i...

259 svar

@ ...mindre omfattning &n i ansdkan
@ .. samma omfattning som i ansdkan
@ ...storre omfattning &n i ansokan

SVAR SVAR ANDEL
...mindre omfattning an i ansdkan 17 6,6%
...samma omfattning som i ansdkan 221 85,3%

...Storre omfattning an i ansokan 21 8,1%



9. Hur mycket mindre blev omfattningen av den genomférda atgarden jamfort med vad som beskrivits i ansokan?
Atgirden genomfordes till...

17 svar

@ ca25%
@ cas50%
@ ca75%
SVAR ANDEL
ca 25% 8 47,1%
ca 50% 6 35,3%

ca 75% 3 17,6%



10. Hur mycket storre blev omfattningen av den genomforda atgarden jamfort med vad som beskrivits i ansokan?
Atgérden utokades med...

21 svar

@ ca25%

@ cas50%

@ ca75%

~ @ 100% eller mer

SVAR SVAR ANDEL
ca 25% 14 66,7%
ca 50% 3 14,3%
ca 75% 1 4,8%

100% eller mer 3 14,3%



11. Vad tror du det hade inneburit om atgirden INTE fatt finansiering via Klimatklivet? Atgarden hade...

344 svar

namligen

...inte genomforts alls

...genomforts enligt ansdkan men i mindre omfattning
...genomforts enligt ansékan och i samma omfattning
...genomforts enligt ansékan men i stdrre omfattning

.Istallet ersatts med en annan (klimatsmart) teknisk I6sning,

SVAR

...inte genomforts alls

...genomférts enligt ansdkan men i mindre omfattning

...genomférts enligt ansdkan och i samma omfattning

...genomforts enligt ans6kan men i stérre omfattning

n

.istallet ersatts med en annan (klimatsmart) teknisk I6sning,

amligen

SVAR

246

76

21

ANDEL

71,5%

22,1%

6,1%

0,0%

0,3%



12. Hur mycket mindre (jamfoért med hur den beskrivits i ansokan) tror du att genomférandet av atgarden hade
blivit om din organisation inte fatt finansiering via Klimatklivet? Atgirden hade genomférts till...

76 svar

@ ca25%

@ cas50%

@ ca75%
SVAR SVAR ANDEL
ca 25% 25 32,9%
ca 50% 36 47,4%

ca 75% 15 19,7%



13. Hur stora effekter i form av minskade klimatgasutslapp (jamfort med ansokan) bedomer du att den alternativa

tekniska losningen hade gett?

1 svar

mindre an 25% av de effekter vi raknat med i ans6kan
@ ca 25% av de effekter vi raknat med i ansokan

ca 50% av de effekter vi raknat med i anstkan
@ ca 75% av de effekter vi raknat med i ansokan

lika stora effekter som de vi raknat med i anstkan

SVAR

mindre an 25% av de effekter vi rdknat med i ansdkan
ca 25% av de effekter vi réknat med i ansdkan

ca 50% av de effekter vi réknat med i anstkan

ca 75% av de effekter vi réaknat med i ansdkan

lika stora effekter som de vi réknat med i anstkan

SVAR

o o o

ANDEL
0,0%
0,0%
0,0%
0,0%

100,0%



14. Vad hade det inneburit for atgardens tidplan om din organisation INTE fatt finansiering via Klimatklivet?
Atgdrden hade...

98 svar

@ ...genomforts enligt ursprunglig tidplan
@ . senarelagts

SVAR SVAR ANDEL
...genomférts enligt ursprunglig tidplan 39 39,8%

...senarelagts 59 60,2%



15. Hur mycket uppskattar du att atgarden hade forsenats?

59 svar

@ ca6 méanader
@ caldr
@ ca2ér
@ ca3aér
ca4ar
ca5ar
mer an 5 &r
SVAR SVAR ANDEL
ca 6 manader 2 3,4%
calaér 27 45,8%
ca2ar 16 27,1%
ca3ar 9 15,3%
cadér 1 1,7%
cabar 1 1,7%
mer &n 5 ar 3 5,1%



16. Hur hade atgérden huvudsakligen finansierats om ni inte fatt finansiering via Klimatklivet? Den del av atgarden
som finansierats via Klimatklivet hade istallet huvudsakligen finansierats genom...

98 svar

intern privat finansiering

intern offentlig finansiering

extern privat finansiering

extern offentlig finansiering (annan &n Klimatklivet)

SVAR SVAR ANDEL
intern privat finansiering 54 55,1%
intern offentlig finansiering 20 20,4%
extern privat finansiering 20 20,4%

extern offentlig finansiering (annan an Klimatklivet) 4 4,1%



17. Vad hade det inneburit om din organisation endast fatt beviljad bidragsandel -10% i finansiering av den totala
kostnaden for atgarden? Atgirden hade...

344 svar

@ ...inte genomforts alls
@ . ..genomforts i mindre omfattning &n i ansékan
@ ...genomforts i samma omfattning &n i ansékan
@ ...genomforts i storre omfattning &n i ansokan
SVAR SVAR ANDEL
...inte genomforts alls 114 33,1%
...genomférts i mindre omfattning &n i ansdkan 152 44,2%
...genomférts i samma omfattning &n i ansdkan 78 22, 7%

...genomforts i stérre omfattning &n i ansdkan 0 0,0%



18. Hur stor ar den lagsta niva for medfinansiering fran Klimatklivet som hade kravts for att ni i full skala skulle
genomfora atgarden?

344 svar

vi hade genomfort atgarden dven utan medfinansiering
ca 10% medfinansiering

ca 25% medfinansiering

ca 50% medfinansiering

ca 70% medfinansiering

vi hade inte startat atgarden utan 100% medfinansiering

SVAR SVAR ANDEL
vi hade genomfort atgarden dven utan medfinansiering 17 4,9%

ca 10% medfinansiering 7 2,0%

ca 25% medfinansiering 54 15,7%
ca 50% medfinansiering 181 52,6%
ca 70% medfinansiering 42 12,2%
vi hade inte startat atgarden utan 100% medfinansiering 43 12,5%

20. Har det beviljade stodet lett till fler investeringar av samma typ inom den egna organisationen?

344 svar



@ ja, med férnyad ansokan till Klimatklivet som ocksa beviljats

@ ja, med ansékan om annan extern offentlig finansiering som ocksa beviljats
@ ja, med annan extern privat finansiering

@ ja, med intern finansiering

)

nej
vet g

SVAR SVAR ANDEL

ja, med fornyad ansokan till Klimatklivet som ocksa beviljats 101 29,4%

ja, r_n_ed ansOkan om annan extern offentlig finansiering som ocksa 14 4.1%

beviljats

ja, med annan extern privat finansiering 4 1,2%

ja, med intern finansiering 20 5,8%

nej 174 50,6%

vet ej 31 9,0%



21. Har er atgard uppmarksammats av andra?

344 svar

nej, inte vad jag  ja, vi har blivit  ja, atgarden har ja, vi har blivit k...

kanner till kontaktade av namnts i
press/media press/media

SVAR

nej, inte vad jag kanner till

ja, vi har blivit kontaktade av press/media

ja, tgarden har namnts i press/media

ja, vi har blivit kontaktade av andra organisationer/féretag

ja, vi har blivit kontaktade av individer som nyttjat/sett atgarden

ja, namligen pa sa satt att

ja, vi har blivit  ja, némligen pa

kontaktade av sa satt
individer som att
nyttjatisett
atgarden

SVAR ANDEL
79 23,0%
54 15,7%
89 25,9%
141 41,0%
101 29,4%
17 4,9%



Svar for avslagen ansokan

| denna sammanstallning ingar inte diarienummer, mailadress och 6ppen text for forklaringar och
synpunkter. Hur dessa fragor var formulerade presenteras i avsnitt 6.4.2 i denna bilaga.
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3. | vilken utstrackning stammer det att féljande var ett motiv till varfor din organisation ville genomféra atgarden

som ni sokt bidrag for genom Klimatklivet?

352 svar

N . . . . . .
0%

@ stammer helt och hallet
@ stammer i hog grad

@ stammer till viss del

@ stammer inte alls

Klimatskal Andra miljo... Ekonomisk... Externa om... Mdjliggor  Ger positiv... vet gj
(t.ex. etablering
minskar pa en ny
COoz2- marknad

utslapp)



STAMMER

STAMMER

STAMMER | STAMMER
HELTOCH . ' o TILviss L' s VET EJ
HALLET DEL

l'jt';rlna?ot;;‘a' (tex. minskar CO2- 5 g5 595 85 (24,1%) 21 (6%) 1 (0,3%) 3 (0,9%)
Andra miljoskal (t.ex.
minskade utslapp av 141 (40,1%) 88 (25%) 81(23%) 37 (10,5%) 5 (1,4%)
luftféroreningar och buller)
Ekonomiska motiv (t.ex. leder o o o o o
{ill 14gre driftskostnader) 107 (30,4%) 89 (25,3%) 84 (23,9%) 67 (19%) 5 (1,4%)
Externa omstandigheter (t.ex.
kommande lagkrav, 39 (11,1%) 51 (14,5%) 90 (25,6%) 149 (42,3%) 23 (6,5%)
upphandlingar etc.)
MGjliggor etablering pa en ny 64 (18,2%) 48 (13,6%) 59 (16,8%) 146 (41,5%) 35 (9,9%)
marknad
Ger positiva 80 (22,7%) 95 (27%) 73 (20,7%) 80 (22,7%) 24 (6,8%)

konkurrensfordelar

4. | vilken utstrackning stammer det att foljande var ett motiv till varfor din organisation valde att soka medel

fran Klimatklivet?

352 svar
100% @ stammer helt och
hallet
@ stéammer i hog grad
50% © stammer till viss del
@ stammer inte alls
vet ]
0%
Ekonomiska motiv.  Symbolskal (ett Ger ratt att Forbattrar
(nédvandigt for att varde i sig att anvanda logotypen  kontakten med
atgérden ska kunna atgarden arendel  for Klimatklivet myndigheterna
genomforas) av Klimatklivet)
TAMMER " TAMMER ..
S STAMMER | S STAMMER
HELT OCH HOG GRAD TILL VISS INTE ALLS VET EJ
HALLET DEL
Ekonomiska motiv
(nddvandigt for att
Atgérden ska kunna 197 (56%) 100 (28,4%) 42 (11,9%) 11 (3,1%) 2 (0,6%)
genomfdras)
Symbolskal (ett varde i sig
att &tgarden ar en del av 51 (14,5%) 85 (24,1%) 101 (28,7%) 94 (26,7%) 21 (6%)

Klimatklivet)

Ger ratt att anvanda

0,
logotypen for Klimatklivet 19 (5,4%)

23 (6,5%) 85 (24,1%) 183 (52%) 42 (11,9%)

Forbattrar kontakten med

myndigheterna 17 (4,8%)

33 (9,4%) 87 (24,7%) 170 (48,3%) 45 (12,8%)



5. Vad har det inneburit att atgarden INTE fick finansiering via Klimatklivet? Atgarden har...

352 svar

SN

namligen

...inte genomforts alls

...genomforts enligt ansékan men i mindre omfattning

...genomforts enligt ansékan och i samma omfattning

...genomforts enligt ans6kan men i stdérre omfattning

...planerar att genomfora atgarden/liknande atgard langre fram i tiden
.Istallet ersatts med en annan (klimatsmart) teknisk I6sning,

SVAR

...inte genomfdrts alls

...genomférts enligt ansékan men i mindre omfattning

...genomférts enligt ansdkan och i samma omfattning

...genomférts enligt ansdkan men i stérre omfattning

...planerar att genomfora atgarden/liknande atgard langre fram i tiden

n

..istéllet ersatts med en annan (klimatsmart) teknisk lésning,

amligen

SVAR
187
42

67

38

13

ANDEL
53,1%
11,9%
19,0%
1,4%
10,8%

3,7%



6. Hur mycket mindre (jamfort med hur den beskrivits i ansokan) blev genomférandet av atgarden? Atgiarden har
genomforts till...

42 svar

@ ca25%

@ cas50%

@ ca75%
SVAR SVAR ANDEL
ca 25% 14 33,3%
ca 50% 22 52,4%

ca 75% 6 14,3%



7. Hur stora effekter i form av minskade klimatgasutslapp (jamfort med ansokan) bedomer du att den alternativa
tekniska losningen har gett?

13 svar
@ mindre &n 25% av de effekter vi rdknat med i ansokan
@ ca 25% av de effekter vi raknat med i ansokan
@ ca50% av de effekter vi raknat med i ansokan
@ ca 75% av de effekter vi raknat med i ansokan
lika stora effekter som de vi raknat med i anstkan
SVAR SVAR ANDEL
mindre an 25% av de effekter vi raknat med i ansdkan 2 15,4%
ca 25% av de effekter vi raknat med i anstkan 0 0,0%
ca 50% av de effekter vi raknat med i anstkan 3 23,1%
ca 75% av de effekter vi raknat med i ansdkan 2 15,4%
lika stora effekter som de vi raknat med i ansokan 6 46,2%



8. Nar uppskattar du att atgarden/liknande atgard kommer att genomforas?

51 svar

inom ca 6 manader
inom ca 1 ar

inom ca 2 ar

inom ca 3 ar

inom ca 4 ar

inom ca 5 ar

om 5 ar eller mer

\
"

SVAR SVAR ANDEL
inom ca 6 manader 12 23,5%
inomcalar 13 25,5%
inom ca 2 ar 10 19,6%
inom ca 3 ar 5 9,8%
inom ca 4 ar 2 3,9%
inomca5 ar 5 9,8%
om 5 &r eller mer 4 7,8%




9. Hur kommer ni huvudsakligen att finansiera atgarden/den liknande atgarden? Den del av atgarden som hade
finansierats via Klimatklivet kommer istallet huvudsakligen att finansieras genom...

51 svar
@ intern privat finansiering
@ intern offentlig finansiering
@ extern privat finansiering
@ extern offentlig finansiering (annan an Klimatklivet)
fatt ny ansokan till Klimatklivet beviljad
kommer skicka in ny ansokan till Klimatklivet
SVAR SVAR ANDEL
intern privat finansiering 9 17,6%
intern offentlig finansiering 3 5,9%
extern privat finansiering 2 3,9%
extern offentlig finansiering (annan an Klimatklivet) 3 5,9%
fatt ny ansokan till Klimatklivet beviljad 12 23,5%

kommer skicka in ny ansdkan till Klimatklivet 22 43,1%



10. Hur har atgarden huvudsakligen finansierats nar ni inte fick finansiering via Klimatklivet? Den del av atgéarden
som skulle finansierats via Klimatklivet har istallet huvudsakligen finansierats genom...

114 svar

intern privat finansiering

intern offentlig finansiering

extern privat finansiering

extern offentlig finansiering (annan &n Klimatklivet)

SVAR SVAR ANDEL
intern privat finansiering 70 61,4%
intern offentlig finansiering 21 18,4%
extern privat finansiering 14 12,3%

extern offentlig finansiering (annan an Klimatklivet) 9 7,9%



Bilaga - Tabeller

Tabell 25. | vilken utstrackning stammer det att foljande var ett motiv till varfor din organisation ville

genomfora atgarden som ni sokt bidrag for genom Klimatklivet? (Efter typatgard) (N=660)*

. Externa Mb'jliggi?r Ger' .

Typatgard Klimatskal A’?‘!T.a " Ekonqmlsk omstandigh eEablerlng positiva
miljoskal a motiv pany konkurrens
eter ..
marknad fordelar

Anléggning for 100% 100% 88% 50% 81% 75%
biogasproduktion
Avfallsanlaggningar for
okad atervinning med 100% 100% 67% 67% 100% 67%
mera
Cykel, ovrigt 100% 0% 100% 0% 100% 100%
Energieffektivisering 100% 100% 100% 0% 100% 100%
Energikonvertering, | ;404 75% 75% 60% 65% 70%
fasdt
Energikonvertering, o o o o o o
fastighet/byggnad 100% 100% 100% 50% 100% 100%
Energikonvertering, 100% 100% 29% 0% 29% 29%
industri
Energikonvertering, | ;50 100% 25% 0% 0% 25%
jordbruk
Energikonvertering, | gy 75% 96% 37% 27% 55%
spillvarme
Fjdrrvarme 100% 0% 100% 0% 0% 100%
Gas, destruktion 99% 93% 97% 43% 22% 69%
Gas, tillvaratagande 100% 91% 87% 61% 43% 85%
Inkop av tunga fordon | 97% 85% 96% 43% 35% 83%
Normalladdning,
tillganglig for 100% 78% 100% 56% 44% 56%
allmanheten
Omlastningsterminal 100% 100% 100% 0% 0% 100%
Snabbladdning, internt 100% 50% 25% 50% 25% 0%

bruk




Snabbladdning,
tillganglig for
allmanheten

Tankstation for biogas

Tankstation for vdtgas

Tankstation, ovriga

biodrivmedel

Ovrigt

100%

100%

98%

100%

100%

100%

67%

94%

100%

83%

50%

100%

71%

100%

33%

50%

33%

77%

100%

58%

100%

33%

70%

100%

50%

100%

67%

91%

100%

67%

*Procentsatsen ar andelen som har svarat “stammer till viss del”, “stammer i hog grad” eller “stammer

helt och hallet”.

Tabell 26. | vilken utstrackning stammer det att foljande var ett motiv till varfor din organisation ville
genomfora atgarden som ni sokt bidrag for genom Klimatklivet? (Efter organisationstyp) (N=663)*

Externa Mo;liggar Ger positiva
N - " Andra Ekonomiska s etablering
Organisationstyp | Klimatskal e o - omstandigh N konkurrensf
miljoskal motiv pa ny ..
eter ordelar
marknad

Annan 97% 93% 86% 48% 38% 69%
Bostadsrattsfore | 444y 80% 80% 73% 20% 539%
ning
Foretag 99% 89% 86% 56% 51% 84%
Ideell forening 100% 88% 81% 25% 38% 44%
Kommun eller 1 455y 95% 55% 38% 48% 50%
kommunforbund
Kommunalt 100% 95% 59% 32% 49% 54%
bolag
Landsting eller o o o o o o
Regionforbund 100% 100% 20% 40% 40% 20%
Stiftelse 100% 100% 100% 0% 0% 100%

*Procentsatsen ar andelen som har svarat “stammer till viss del”, “stammer i hog grad” eller “stammer

helt och hallet”.



Tabell 27. | vilken utstrackning stammer det att foljande var ett motiv till varfor din organisation ville
genomfora atgarden som ni sokt bidrag for genom Klimatklivet? (Efter arsomsattning) (N=663)*

Externa Ma;liggor Ger positiva
Arsomsittning Klimatskal ':nrilld'triik'ail Enlz?‘?m's'ka omstandigh ega:Ierlng konkurrensf
) eter pa ny ordelar
marknad
Mikroforetag (upp o o o o o
till 20 MSEK) 98% 90% 86% 49% 50% 75%
Smaforetag (20- o o o o o
100 MSEK) 99% 89% 74% 54% 55% 67%
Medelstora
foretag (100-500 100% 82% 79% 54% 48% 77%
MSEK)
Stora foretag o o o 9 9 9
(>500 MSEK) 98% 90% 67% 54% 41% 75%
Uppgift saknas, | 40 75% 71% 46% 43% 64%

alternativt 0 kr

Tabell 28. | vilken utstrackning stammer det att foljande var ett motiv till varfor din organisation valde
att soka medel fran Klimatklivet? (Efter typatgard) (N=660)

Ger rdtt att T
° Ekonomiska anvanda Férbattrar
Typatgard - Symbolskal .. kontakten med
motiv logotypen for dieh
klimatklivet myndigheterna
Anlaggning for o N o
biogasproduktion 100% 88% >6% 69%
An laggnlng‘ for .produktlon 100% 67% 67% 67%
av andra biodrivmedel
Anla.ggni'r‘lg for produktion 100% 0% 0% 0%
av biobransle
Anlaggningar for 100% 0% 0% 0%
produktion av vatgas
Avfallsanlaggningar for
okad atervinning med 95% 75% 35% 60%
mera
Biokol, tillverkning 100% 1009% 100% 100%
Cykel, ovrigt 86% 29% 14% 29%
Cykelvagar 100% 75% 50% 0%
Energieffektivisering 98% 65% 24% 27%




Energikonvertering, fasdt 100% 100% 0% 0%
Energikonvertering, o o o o
fastighet/byggnad 100% 75% 49% 46%
Energikonvertering, 100% 65% 4% 63%
industri ? ? ? :
Energikonvertering, o o o o
jordbruk 100% 63% 44% 45%
Energikonvertering, o o o o
spillviirme 89% 67% 44% 33%
Fjarrvarme 100% 0% 100% 100%
Gas, destruktion 50% 50% 0% 0%
Gas, tillvaratagande 100% 50% 50% 50%
Informationsatgard 67% 33% 0% 0%
Inkop av tunga fordon 98% 81% 55% 54%
Inkop elbilar 100% 100% 0% 100%
Normalladdning, internt o o o

bruk 92% 83% 42% 42%
Nprmallﬁddmng, tillganglig 93% 87% 339 50%
for allmanheten

Omlastningsterminal 100% 80% 20% 100%
Produktion av vatgas 100% 50% 0% 0%
Snabbladdning, internt 100% 56% 56% 229
bruk 0 0 0 0
Snabbladdning, tillganglig 98% 91% 61% 60%
for allmidnheten ? ? ? ?
Tankstation for biogas 100% 50% 50% 60%
Tankstation for vdtgas 100% 0% 0% 100%
Tankstation, ovriga 100% 579 43% 14%
biodrivmedel ? ? ? :
Ovrigt 100% 70% 50% 60%

*Procentsatsen ar andelen som har svarat “stammer till viss del”, “stammer i hog grad” eller “stammer
helt och hallet”.



Tabell 29. | vilken utstrackning stammer det att foljande var ett motiv till varfor din organisation valde
att soka medel fran Klimatklivet? (Efter organisationstyp) (N=663)

Ger ratt att Forbattrar
Organisationstyp Ekonomiska motiv | Symbolskal anvanda logotypen | kontakten med
for klimatklivet myndigheterna
Annan 100% 76% 45% 45%
Bostadsrattsforening | 93% 60% 40% 27%
Foretag 98% 73% 47% 51%
Ideell forening 100% 75% 44% 44%
Kommun eller 93% 67% 31% 43%
kommunforbund
Kommunalt bolag 97% 89% 43% 43%
Landsting eller o o
Regionforbund 80% 80% 20% 20%
Stiftelse 100% 100% 100% 0%

*Procentsatsen ar andelen som har svarat “stammer till viss del”, “stammer i hog grad” eller “stammer

helt och hallet”.

Tabell 30. Vad tror du det hade inneburit om atgarden INTE fatt finansiering via Klimatklivet? Atgarden
hade... (Efter lan) (N=327)

Radetiketter ...genomforts ...genomforts ..istdllet ersatts
enligt ansokan enligt ansokan ...inte med annan
men i mindre och i samma genomforts alls teknisk losning,
omfattning omfattning namligen

Blekinge lan 14,3% 0,0% 85,7% 0,0%

Dalarnas lan 17,6% 5,9% 76,5% 0,0%

Gotlands lan 14,3% 14,3% 71,4% 0,0%

Gavleborgs lan 60,0% 0,0% 20,0% 20,0%

Hallands lan 21,1% 0,0% 78,9% 0,0%

Jamtlands lan 33,3% 0,0% 66,7% 0,0%

Jonkopings lan 21,4% 3,6% 75,0% 0,0%

Kalmar lan 20,0% 20,0% 60,0% 0,0%

Kronobergs lan 16,7% 16,7% 66,7% 0,0%

Norrbottens lan 16,7% 0,0% 83,3% 0,0%



Skane lan 24,1% 13,8% 62,1% 0,0%
Stockholms lan 33,3% 11,1% 55,6% 0,0%
Sodermanlands lan 40,0% 0,0% 60,0% 0,0%
Uppsala lan 18,2% 9,1% 72,7% 0,0%
Varmlands lan 17,4% 8,7% 73,9% 0,0%
Vasterbottens lan 0,0% 0,0% 100,0% 0,0%
Vasternorrlands lan 57,1% 0,0% 42,9% 0,0%
Vastmanlands lan 36,4% 0,0% 63,6% 0,0%
Vastra Gotalands lan 17,5% 3,2% 79,4% 0,0%
Orebro ldn 21,4% 7,1% 71,4% 0,0%
Ostergotlands lan 13,3% 0,0% 86,7% 0,0%
Totalsumma 22,3% 5,5% 71,9% 0,3%



Tabell 31. Vad tror du det hade inneburit om atgarden INTE fatt finansiering via Klimatklivet? Atgarden
hade... (Efter arsomsattning) (N=327)

..istallet
...genomforts ...genomforts ersatts med
Arsomsittnin enligt ansokan enligt ansokan och | ...inte annan Antal svar
g men i mindre i samma genomforts alls | teknisk
omfattning omfattning losning,
namligen
Mikroforetag (upp o o o o
till 20 MSEK) 18,84% 5,07% 75,36% 0,72% 138
Smaforetag (20- 0
100 MSEK) 25,00% 4,41% 70,59% 0,00% 68
Medelstora foretag o o .
(100-500 MSEK) 20,00% 2,86% 77,14% 0,00% 35
Stora foretag (>500 o o o
MSEK) 26,53% 8,16% 65,31% 0,00% 49
Uppsift saknas, 27,27% 27,27% 45,45% 0,00% 1
alternativt O kr
Totalsumma 21,93% 5,98% 71,76% 0,33% 301

Tabell 32. Vad tror du det hade inneburit om atgarden INTE fatt finansiering via Klimatklivet? Atgarden
hade... (Efter investeringskostnad) (N=327)

...genomforts | ...genomforts ..istallet

enligt enligt ...inte ersatts med
Investeringskostnad ansokan men | ansokan ochi | genomforts annan teknisk | Antal svar

i mindre samma alls losning,

omfattning omfattning namligen
0-100 000 kr 26,67% 0,00% 73,33% 0,00% 15
100 001-500 000 kr 16,67% 8,33% 75,00% 0,00% 96
500 001-1 000 000 kr 26,09% 8,70% 65,22% 0,00% 69
1 000 001-5 000 000 kr 26,32% 2,11% 70,53% 1,05% 95
5 000 001-10 000 000 kr 20,00% 10,00% 70,00% 0,00% 20
>10000000 kr 18,75% 0,00% 81,25% 0,00% 32
Totalsumma 22,32% 5,50% 71,87% 0,31% 327

Tabell 33. Vad tror du det hade inneburit om atgirden INTE fatt finansiering via Klimatklivet? Atgarden
hade... (Efter teknisk livslangd) (N=327)



...genomforts

...genomforts

...istallet ersatts

Teknisk enlig'g aqsi:ikan enligt ansokan ...inte - med annan Antal svar
livslangd men i mindre och i samma genomforts alls teknisk [Gsning,
omfattning omfattning namligen
1-9 ar 30,00% 20,00% 50,00% 0,00% 10
10-19 ar 27,01% 5,17% 67,24% 0,57% 174
20-29 ar 16,41% 5,47% 78,13% 0,00% 128
30-39 ar 9,09% 0,00% 90,91% 0,00% 11
40-49 ar 25,00% 0,00% 75,00% 0,00% 4
Totalsumma 22,32% 5,50% 71,87% 0,31% 327

Tabell 34. Vad tror du det hade inneburit om atgéarden INTE fatt finansiering via Klimatklivet? Atgarden

hade... (Efter typatgard) (N=327)

...genomforts

enligt ansokan

...genomforts
enligt ansokan

...inte

..istallet
ersatts med en

Typatgard s > . annan teknisk Antal svar

men i mindre och i samma genomforts alls [Gsni

. . osning,
omfattning omfattning e s
namligen

Anlaggning for 42,86% 0,00% 57,14% 0,00% 7
biogasproduktion
Avfallsanlaggningar
for okad 40,00% 0,00% 60,00% 0,00% 5
atervinning med
mera
Cykel, dvrigt 0,00% 0,00% 100,00% 0,00% 1
52erg‘effekt“"se” 25,00% 0,00% 62,50% 12,50% 8
Energikonvertering | ; ;o 0,00% 100,00% 0,00% 1
, fasdt
Energikonvertering o o o 5
fastighet/bygenad | 138%% 4,17% 81,94% 0,00% 72
Energikonvertering | ,, ;¢ 0,00% 77,27% 0,00% 2
, industri
Energikonvertering | 4 o 4,48% 83,58% 0,00% 67
, jordbruk
Energikonvertering | 5 oy 0,00% 50,00% 0,00% 4
, spillvarme
Fjdrrvirme 0,00% 0,00% 100,00% 0,00% 1




Gas, destruktion | 0,00% 100,00% 0,00% 0,00% 1
Gas, 0,00% 0,00% 100,00% 0,00% 1
tillvaratagande

InkGp av tunga 24,44% 8,89% 66,67% 0,00% 45
fordon

Normalladdning,

tillgénglig for 36,36% 9,09% 54,55% 0,00% 2
allmanheten

glm'aSt“i“gSter"‘i" 33,33% 0,00% 66,67% 0,00% 3
Snabbladdning, 0,00% 50,00% 50,00% 0,00% 2
internt bruk

Snabbladdning,

tillgéinglig for 37,74% 3,77% 58,49% 0,00% 53
allmanheten

Tankstation for 0,00% 0,00% 100,00% 0,00% 6
biogas

Tankstation for 0,00% 0,00% 100,00% 0,00% 1
vitgas

Tankstation, Gvriga | 5o 50,00% 50,00% 0,00% 2
biodrivmedel

Ovrigt 33,33% 33,33% 33,33% 0,00% 3
Totalt 22,32% 5,50% 71,87% 0,31% 327

Tabell 35. Vad tror du det hade inneburit om atgarden INTE fatt finansiering via Klimatklivet? Atgarden
hade... (Efter organisationstyp) (N=327)

. . ..istdllet
...genomforts | ...genomforts .
A ot A . ...inte ersatts med
. enligt ansokan | enligt ansokan .. -
Organisationstyp R > genomforts annan teknisk | Antal svar
men i mindre | och i samma TS
. . alls losning,
omfattning omfattning s
namligen
Annan 21,4% 0,0% 78,6% 0,0% 14
Bostadsrattsforening 0,0% 0,0% 100,0% 0,0% 1
Foretag 21,4% 4,4% 73,8% 0,4% 271
Ideell forening 0,0% 0,0% 100,0% 0,0% 5
Kommun eller 15, 4% 15,4% 69,2% 0,0% 13
kommunforbund




Kommunalt bolag 42,9% 14,3% 42,9% 0,0% 21
Landsting eller 50,0% 50,0% 0,0% 0,0% 2
Regionforbund

Totalt 22,3% 5,5% 71,9% 0,3% 327

Tabell 36. Vad tror du det hade inneburit om atgéarden INTE fatt finansiering via Klimatklivet? Atgarden
hade... (Efter atgardskategori) (N=327)

...genomforts

...genomforts

En ombyggnad
av de tva

" . | enligt ansokan enligt ansokan ...inte
Atgdrdskategori s . > . pannorna som Antal svar
men i mindre och i samma genomforts alls 0 ut
. - denna atgard
omfattning omfattning .
ersdtter.
Avfall 40,00% 0,00% 60,00% 0,00% 5
Energieffektivis | 33 339 0,00% 66,67% 0,00% 6
ering
Energikonverte N 9 9 o
ring 14,46% 3,61% 81,33% 0,60% 166
Fordon 22,73% 9,09% 68,18% 0,00% 44
Gasutslapp 25,00% 25,00% 50,00% 0,00% 4
Infrastruktur 28,57% 14,29% 57,14% 0,00% 7
Laddstation 37,18% 6,41% 56,41% 0,00% 78
Produktion 42,86% 0,00% 57,14% 0,00% 7
biogas
Transport 0,00% 11,11% 88,89% 0,00% 9
Ovrigt 0,00% 0,00% 100,00% 0,00% 1
Totalsumma 22,32% 5,50% 71,87% 0,31% 327

Tabell 37. Hur hade atgarden huvudsakligen finansierats om ni inte fatt finansiering via Klimatklivet?
Den del av atgarden som finansierats via Klimatklivet hade istallet huvudsakligen finansierats genom...
(Efter typatgard) (N=92)*

Typatgard

extern

offentlig - intern

. L2, extern privat .

finansiering . L offentlig
. finansiering - L2,

(annan an finansiering

Klimatklivet)

intern privat
finansiering

Antal svar




Anlaggning for

biogasproduktion 0% 0% 67% 33% 3
Avfallsanlaggningar for

okad atervinning med 0% 0% 0% 100% 2
mera

Energieffektivisering 0% 33% 0% 67% 3
Energikonvertering, N N o o
fastighet/byggnad 8% 23% 8% 62% 13
!Energik.onvertering, 0% 20% 0% 80% 5
industri

!Energikonvertering, 0% 45% 0% 55% 11
jordbruk

En'ergjkonvertering, 0% 50% 0% 50% 2
spillvarme

Gas, destruktion 0% 0% 100% 0% 1
Inkop av tunga fordon 13% 33% 7% 47% 15
Normalladdning,

tillganglig for 0% 10% 30% 60% 10
allmanheten

Omlastningsterminal 0% 0% 0% 100% 1
Snabbladdning, internt 0% 0% 0% 100% 1
bruk

Snabbladdning,

tillganglig for 5% 9% 41% 45% 22
allmanheten

T'anks:tation, ovriga 0% 0% 0% 100% 1
biodrivmedel

Ovrigt 0% 0% 100% 0% 2
Totalt 4% 21% 21% 54% 92

*Typatgarder som inte saknas i tabellen finns inte representerade bland svaren pa denna fraga

Tabell 38. Hur hade atgarden huvudsakligen finansierats om ni inte fatt finansiering via Klimatklivet?
Den del av atgarden som finansierats via Klimatklivet hade istallet huvudsakligen finansierats genom...
(Efter arsomsattning) (N=85)

extern offentlig
finansiering
(annan an

Klimatklivet)

Arsomsittning

extern privat
finansiering

intern offentlig
finansiering

intern privat
finansiering

Antal svar




Mikroforetag

(upp till 20 8,82% 23,53% 8,82% 58,82% 34
MSEK)

Smaforetag 5,00% 30,00% 15,00% 50,00% 20
(20-100 MSEK) | > , , ’

Medelstora

foretag (100- | 0,00% 25,00% 25,00% 50,00% 8
500 MSEK)

Stora foretag o

o200 moeky | 0,00% 11,76% 17,65% 70,59% 17
Uppsift saknas, | ;o 0,00% 66,67% 33,33% 6
alternativt 0 kr

Totalt 4,71% 21,18% 17,65% 56,47% 85

Tabell 39. Hur hade atgarden huvudsakligen finansierats om ni inte fatt finansiering via Klimatklivet?
Den del av atgarden som finansierats via Klimatklivet hade istéllet huvudsakligen finansierats genom...
(Efter organisationstyp) (N=92)*

extern

offentlig . . | .
Organisationstyp finansiering gxterq pf“’at "'1tern'of'fentl1g lr.1tern'pr'|vat Antal svar

. finansiering finansiering finansiering

(annan an

Klimatklivet)
Annan 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 3
Foretag 5,6% 26,8% 4,2% 63,4% 71
Kommun eller 0,0% 0,0% 100,0% 0,0% 4
kommunforbund
Kommunalt bolag 0,0% 0,0% 83,3% 16,7% 12
Landsting eller o o o
Regionférbund 0,0% 0,0% 100,0% 0,0% 2
Totalt 4,3% 20,7% 20,7% 54,3% 92

*Organisationstyper som saknas i tabellen finns inte representerade bland svaren pa denna fraga

Tabell 40. Hur stor ar den lagsta niva for medfinansiering fran Klimatklivet som hade kravts for att ni i
full skala skulle genomfora atgarden? (Efter typatgard) (N=327)

vi hade i had
.. vi hade
gf;;fgg“ ca10% | ca25%  ca50%  ca70% | inre
Typatgard Sven utan rnefjflnans rnefjflnans rnefjflnans rnefiflnans startat Antal svar
medfinans | €7ing iering iering iering atgdrden
iering utan 100%




medfinans

iering
Anlaggning for
biogasprodukti | 0,00% 0,00% 42,86% 42,86% 14,29% 0,00% 7
on
Avfallsanlaggni
ngar for okad | ) 5y 20,00% 20,00% 0,00% 0,00% 60,00% 5
atervinning
med mera
Cykel, Gvrigt | 0,00% 0,00% 0,00% 100,00% 0,00% 0,00% 1
Energieffektivi | ) oo 0,00% 12,50% 37,50% 25,00% 25,00% 8
sering
Energikonverte | 1,y 0,00% 0,00% 100,00% 0,00% 0,00% 1
ring, fasdt
Energikonverte
ring, o o 9 9
fastighet/byggn | 556 0,00% 18,06% 55,56% 6,94% 13,89% 72
ad
Energikonverte | ¢ 5y 0,00% 18,18% 40,91% 18,18% 13,64% 22
ring, industri
Energikonverte | , o5 0,00% 14,93% 53,73% 17,91% 10,45% 67
ring, jordbruk
Energikonverte
ring, 0,00% 25,00% 50,00% 0,00% 0,00% 25,00% 4
spillvarme
Fjarrvirme 0,00% 0,00% 0,00% 100,00% 0,00% 0,00% 1
Gas, 0,00% 0,00% 0,00% 100,00% 0,00% 0,00% 1
destruktion
Gas, 0,00% 0,00% 0,00% 100,00% 0,00% 0,00% 1
tillvaratagande
Inkop av tunga | 2,22% 13,33% 46,67% 17,78% 13,33% 45
fordon
Normalladdnin
§3rt“'ga“g“g 9,09% 4,55% 13,64% 36,36% 9,09% 27,27% 2
allmanheten
g’l.‘:]':ft"‘“gSte’ 0,00% 0,00% 0,00% 66,67% 33,33% 0,00% 3
snabbladdning, | 5, ;4 0,00% 0,00% 50,00% 0,00% 0,00% 2

internt bruk




Snabbladdning,

tillganglig for | 3,77% 3,77% 13,21% 71,70% 1,89% 5,66% 53
allmanheten

Tankstation for | , 5y, 0,00% 0,00% 33,33% 66,67% 0,00% 6
biogas

Tankstation for | , 5 0,00% 100,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 1
vitgas

Tankstation,

dvriga 0,00% 0,00% 0,00% 100,00% | 0,00% 0,00% 2
biodrivmedel

Ovrigt 0,00% 33,33% 66,67% 0,00% 0,00% 0,00% 3
Totalt 4,89% 2,14% 16,21% 51,99% 12,23% 12,54% 327

Tabell 41. Hur stor &r den lagsta niva for medfinansiering fran Klimatklivet som hade kravts for att ni i
full skala skulle genomféra atgarden? (Efter organisationstyp) (N=327)

. vi hade
vi hade inte
gt:n;rrg(f??‘rt ca 10% ca 25% ca 50% ca 70% startat
Organisationstyp ;a‘vgen utan medfinans | medfinans | medfinans | medfinans | atgarden Antal svar
. iering iering iering iering utan 100%
medfinans
g medfinans
iering o
iering
Annan 0,00% 7,14% 28,57% 35,71% 14,29% 14,29% 14
E?:gtadsrattsmre 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 100,00% | 0,00% 1
Foretag 4,43% 1,11% 16,24% 52,40% 13,28% 12,55% 271
Ideell forening 0,00% 0,00% 0,00% 80,00% 0,00% 20,00% 5
Kommun eller 15,38% 0,00% 7,69% 76,92% 0,00% 0,00% 13
kommunforbund
Kommunalt bolag | 9,52% 14,29% 14,29% 38,10% 4,76% 19,05% 21
Landsting eller | ; 5,y 0,00% 50,00% 50,00% 0,00% 0,00% 2
Regionforbund
Totalt 4,89% 2,14% 16,21% 51,99% 12,23% 12,54% 327

Tabell 42. Hur stor ar den lagsta niva for medfinansiering fran Klimatklivet som hade kravts for att ni i

full skala skulle genomfdra atgarden? (Efter arsomsattning) (N=301)



vi hade

vi hade inte
ca 10% ca 25% ca 50% ca 70% gf";’;‘:‘r’]“ startat
Arsomsittning | medfinans | medfinans | medfinans | medfinans 'eivin utan atgarden Antal svar
iering iering iering iering - utan 100%
medfinans medfinans
fering iering
Mikro 0,00% 16,67% 54,35% 15,94% 4,35% 8,70% 138
Sma 4,41% 8,82% 52,94% 16,18% 4,41% 13,24% 68
Medel 5,71% 17,14% 37,14% 8,57% 0,00% 31,43% 35
Stora 4,08% 26,53% 42,86% 6,12% 10,20% 10,20% 49
Uppsift 0,00% 27,27% 36,36% 0,00% 18,18% 18,18% 11
saknas
Totalsumma 2,33% 16,94% 49,50% 12,96% 5,32% 12,96% 301
Tabell 43. Har det beviljade stodet lett till fler investeringar av samma typ inom den egna
organisationen? (Efter typatgard) (N=327)
Ja, m ed ja, med
- ansokan "
ja, med fornyad
om annan ,: .
annan ansokan ja, med
Typatgard extern ﬁ?ft:r:tqi till intern nej vet ej Antal svar
ypatg privat finansiegrin Klimatkliv | finansierin ] J
finansierin et som g
g som o
g e ocksa
ocksa beviljats
beviljats
Anlaggning
fbr 0, o) 0, 0, 0,
biogasprodukt 0,0% 0,0% 42,9% 0,0% 42,9% 14,3% 7
ion
Avfallsanlaggn
ingar for okad | 5 0,0% 40,0% 0,0% 60,0% 0,0% 5
atervinning
med mera
Cykel, ovrigt 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 1
Energieffektiv | ; oo 0,0% 12,5% 0,0% 87,5% 0,0% 8
isering
Energikonvert | 5 0,0% 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 1
ering, fasdt
Energikonvert | 7 8% 4,2% 19,4% 4,2% 62,5% 6,9% 72

ering,




fastighet/bygg
nad

Energikonvert
ering,
industri

Energikonvert
ering,
jordbruk

Energikonvert
ering,
spillvdarme

Fjarrvarme

Gas,
destruktion

Gas,
tillvaratagand
e

Inkop av
tunga fordon

Normalladdni
ng, tillganglig
for
allmanheten

Omlastningste
rminal

Snabbladdnin
g, internt
bruk

Snabbladdnin
g, tillganglig
for
allmanheten

Tankstation
for biogas

Tankstation
for vatgas

Tankstation,
ovriga
biodrivmedel

Ovrigt

0,0%

1,5%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

18,2%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

6,7%

0,0%

0,0%

0,0%

7,5%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

31,8%

28,4%

0,0%

0,0%

0,0%

100,0%

42,2%

22,7%

0,0%

0,0%

43,4%

33,3%

0,0%

50,0%

33,3%

4,5%

4,5%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

6,7%

13,6%

0,0%

0,0%

9,4%

0,0%

0,0%

0,0%

33,3%

36,4%

61,2%

100,0%

100,0%

100, 0%

0,0%

35,6%

45,5%

100, 0%

100, 0%

28,3%

33,3%

100,0%

50,0%

33,3%

9,1%

4,5%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

8,9%

18,2%

0,0%

0,0%

11,3%

33,3%

0,0%

0,0%

0,0%

22

67

45

22

53

Totalt

0,9%

4,3%

30,3%

5,8%

50,2%

8,6%

327



Tabell 44. Har det beviljade stodet lett till fler investeringar av samma typ inom den egna
organisationen? (Efter typatgard) (N=327)

ja, med .
.. ja, med
ja, med ansckan fornyad
’ om annan I .
annan ansokan ja, med
Organisationst extern s;(ft;::li till intern nej vet ej Antal svar
g yP privat P '8 | Klimatkliv | finansieri ) J
fi L inansieri
inansieri | " o et som ng
ng ogksé ocks_,é
beviljats beviljats
Annan 0,0% 0,0% 50,0% 0,0% 50,0% 0,0% 14
E?:;adsrattsmre 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 0,0% 1
Foretag 1,1% 4,4% 30,6% 5,5% 50,2% 8,1% 271
Ideell forening 0,0% 20,0% 0,0% 0,0% 80,0% 0,0% 5
Kommun eller 1 5y 7,7% 23,1% 0,0% 53,8% 15, 4% 13
kommunforbund
Kommunalt 0,0% 0,0% 28,6% 19,0% 38,1% 14,3% 21
bolag
Landsting eller | o 0,0% 0,0% 0,0% 50,0% 50,0% 2
Regionforbund
Totalt 0,9% 4,3% 30,3% 5,8% 50,2% 8,6% 327




